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e

Introduzione

Questo studio costituisce 71,3 parte finale di una piid
ampia ricerca, volta a comprendere i processi dj Tocalizza-
zione dell'industria manifatturiera in Italia, che mj ha
visto impegnata nel corso degli ultimij anni,

L'idea originaria, che mj aveva indotto a intraprendere
il lavoro, era 1a convinzione che 1 cambiamenti

nella dislocazione territoriale della

intervenutj

industria manifattu-

riera in Italia a partire dagli anni 50 potessero essere

spiegati in termini dej Caratteri e delle Suscettiviti delle

diverse aree, in termini, Ciod, di veri e propri fattori

di localizzazione,

Nonostante 1a semplicita dell'ipotesi di partenza, ni

Sono scontrata nel corso dell'analisi con una serie di dijf-

ficoltd che mij hanno indotte a procedere per fasi Succes-

sive e gradi diversi di approssimazione. Passerd brevemente

in rassegna i problenmi incontrati, non tanto per avanzare

una sorta dj giustificazione alla lentezza
con cui ho Proceduto,

e frammentarieté

quanto per cercare un collegamento
con i contributi Precedenti, cui

Tuogo (7).

la stessa ricerca ha dato

———
(1Y wi riferisco, in particolare, aj

sequenti: Balestrieri Terrasi, H
(1978)., np cambiamenti dj localizzazione dell'industria anifatturiera
in ltalia; 1951-1971n, Studi Economici, nuova serie, n.5, PP-75-89. Ba-

lestrierj Terrasi, M. (1981), ng fattori dj localizzazione dellvindy-

stria manifatturiera in Italia: 1951-1971", Studi
51-76.

economici, n.13, pp.




uelli 4incontrati, ri-
cui fare riferimento
"po di ipotesi offerto
m consente, infatti,
fica. E' vero che at-
)ri & venuto delinean-
'accento sulla varia-
orti tra teoria della
ne. Ma numerosi dubbi
'icazione del modello.
2oria della localizza-
na localizzativo? Qua-
ire 1'effetto e i fat-
forma funzionale lega
|11 indipendenti? Que-
a via chiarendosi nel

trattazione nei primi

.a concettuale, ma pid
i dati e tempo di ela-
ivelli a cui 1'anali-

sia la disaggregazione

Differenze nei processi di
 wmanifatturiere". 3° Confe-
.a: Associazione di Scienze
"Recenti sviluppi dei pro-
fatturiera in Italia". Note

per industrie, she quella per aree e per periodi temporali.
E' mia convinzione che 1a scelta di un unico livello per
ciascuna delle tre dimensioni richiamate rischia di dare
un quadro parziale e distorto del fenomeno localizzativo.
E' piuttosto attraverso lo studio congiunto dei diversi 1i-
velli che si riesce ad ottenere una visione completa deij
molteplici modi attraverso cui i1 territorio esercita i1
suo richiamo e indirizza le scelte delle imprese industria-
11.

Nonostante questa ricerca mi abbia visto impegnata per
tanto tempo, non ritengo di aver esaurito 1'indagine sui
diversi 1livelli di disaggregazione che sarebbe stato utile
sviluppare. Particolarmente limitata risulta la scelta ter-
ritoriale. In tutti i contributi a cui la ricerca ha dato
luogo mi sono fermata a considerare la dimensione regionale,
pur essendo consapevole che alcuni fattori di"136af{§;azione
si sarebbero meglio evidenziati a un livello pid spinto di
disaggregazione territoriaie. Pid soddisfacente, invece,
& la disaggregazione industriale e temporale. La verifica
dei fattori di localizzazione & stata effettuata, in primo
Tuogo, per 1'industria manifatturiera nel suo insieme in
tre diversi periodij tempora]i:1951-]961, 1961-1971, 1971-
1978 (2); si &, quindi, affrontato i1 problema della disag-

gregazione dell'industria manifatturiera per dimensione

-_—
(2) L'analisi dej

primi due iodi : . ..
M. (1981): periodi si trova in Balestrieri Terrasi,

op.cit.;  1'analisi del tergzo periodo si trova in Terrasi

Balestriecpi, Ho (1983): op. cit.




II capitolo di questo
la fase finale della
er singole dindustrie
tita, che mi sta par-
;anto tempo ed energia
localizzativa implici-
yme spesso accade nel-
+ i1 risultato.non ri-
inte sono le semplifi-
cui si & andati incon-
apparire discutibile.
yilancio sia positivo.
|'analisi un comporta-
ustria manifatturiera;
hisce quando si passa
ne industriale. Questo
pud apparire un risul
i della rilevanza dei
troppi spazi sono an-

n questo campo in Ita-

cit.

o —

— e —

I
UN APPROCCIO SINTETICO ALLA TEORIA DELLA LOCALIZZAZIONE

In-ogni caso non possiamo continuare

ad- -assumere che non vi sia alcuna

regola di localizzazione economica,

0- che le persone siano guidate “dal
"piacere"

e da motivi drrazionali

quando scelgono la 1localizzazione

delle loro attivita economiche, pur

essendo consapevoli del fatto che

le stesse persone sono controllate

da regole rigide in ogni altra si-
tuazione economica.

Alfred Weber, f{iber den Standort
der Industrien

1.1 - Premessa

La teoria della localizzazione appare a chi scrive uno

dei campi pid fecondi sviluppati nell'ambito dell'economia

spaziale. La sua capacita di generare ipotesi ‘interpretative

della realta travalica gli ambiti microeconomici e settoria-

1i in cui viene spesso confinata e, come L§sch per primo

ha intuito, illumina sulla formazione della struttura terri-

toriale di un sistema economico, consentendo i1 passaggio
dallo studio per punti a quello per aree economiche.
Se cid amplia la portata e i1 raggio di influenza di

Questa particolare branca dell'economia spaziale, & pur vero




'rpretare i cambiamenti
toriale dell industria
eri delle diverse aree,
lizzazione & d'obbligo.
endano la condotta ra-
1 teoria della localiz-
cui vengono esercitate
i fattori fondamentali
collegare il ruolo di

\dustrie e delle impre-

la teoria della localiz

nelle sue conclusioni
della realta, deve in
scelta. I1 modo in cui
crive viene brevemente

Poiché queste non in-
ente della teoria della
rire i1 modo attraverso
inato schema di riferi-
ro, vi si troverd una
degli autori trattati,
to trattato. La distor-
la scuola classica del-

pid recenti. Nonostan-

blema che si affronta in questo studio. (b) Anche se gli
autori che hanno contribuito alla formazione della teoria
classica hanno accentuato di volta in volta ii peso di alcu-
ni fattori di localizzazione a scapito di altri, 1la portata
dello schema & del tutto generale e adattabile alle mutate
condizioni dei tempi. (c) L'affermazione secondo cui 1a teo-
ria classica avrebbe perduto rilevanza e capacitd interpre-
tativa va, se non altro, provata, dal momento che quella
affermazione sottintende un tipo di impresa e di economia

industriale che non & detto sia cosi diffusa e cosi rilevan-

di 13 degli effettivi meccanismi decisionali delle imprese,
esiste un "potere" del territorio: il potere di "adottare"
le imprese, di premiare le scelte corrette e penalizzare
quelle errate (2): si pud escludere, a priori, che questo

potere segua proprio 1la 1dgica localizzatrice ipotizzata
dallo schema classico?

nella letteratura degli ultimi anni (1) siano avanzati
molti dubbi sulle capacitd interpretative di questa teoria

tenuto conto delle condizioni in cui avviene, oggi, la pro-

duzione industriale, si & adottato il suo schema di riferi-
mento per alcuni motivi principali. (a) Esso costituisce

schema di riferimento capace di adattarsi al pro-

i paesi, e particolarmente nel nostro. (d) A1

(1) si ved?, ad esempio, Hamilton, F.E.I. (1978).
of Spatial Industrial Research",
Industrialization. Spatial Analysis
1-19; e Townroe, P.H. (1972)."Some
Industrial Location decisionm,

PP. 261-272.

(2) wi richiamo qui a Tiebout, C.H,
and Economic Evolution",
I1I, pp.74-86.

Ciltiol‘l' vol,

"The Changing Hilieu
in Hamilton, F.E.I. (ed.) Contemporary
and Regional Developuent. London:
Behavioral Considera-
Regional Studies, vol. 6,
{1957). "Location Theory, Empirical
Papers of the Regional Science Asso-




‘approccio di von

io sui fattori di lo-
esplicitamente a von

mente associato alla

Vi &, tuttavia, nel-

nodo di accostarsi al
he altri hanno notato
di Weber a spiegare

entemente dal settore
iute.

g del tipo "cosa fare
a fare una certa cosa”
. & rilevante. Nel pri-
:ede quella settoriale;
» dove collocarsi e do-

sceglierd il prodotto

luogo in cui si & col-
ttoriale precede quella
) cosa pfodurre e sce-

latta al tipo di produ-

"Equilibrium in the Spatial
model®, University of UKEA:

9
Non vi & ragione di stabilire un rapporto esclusivo
tra il primo modo di prendere le decisioni

localizzative

e le imprese agricole.

Anche se per qQueste i1 rapporto con

il territorio pud apparire Pil stretto ed & senz'altro pig
evidente, esiste per esse up margine di mobilita che si mani

festa nella decisione di trasferirsi Per svolgere altrove

T'attivitd agricola. Cosj Pure esiste per Je imprese indu-
striali un Tlegame con 9] territorio che in moiti casi fa
ricadere 4in una lTogica di tipoe von Thiinen 1e Toro scelte

localizzative. E questo vale non solo per imprese gii loca-

lizzate che si chiedono come proseguire e sviluppare la pro-

pria attivitd, ma vale anche per

le potenziali risorse di

imprenditorialita e capitale che solo in loco sono disposte

a trovare impiego. (i

troviamo, in definitiva, di fronte

alla stessa alternativa che si pone alla politica regionale

tra un ordine di priorita in cui Je scelte territoriali pre-
cedono quelle settoriali
caso sf
dalla

dei

€ un ordine inverso. E come in quel

Osserva che la soluzione corretta dovrebbe scaturire
considerazione

dal

simultanea degli obiettiyi

funzionamento del

sociali e

vincoli posti

sistema economico,

cosi nell'ambito microeconomico delle

zione dj

imprese sono la fun-

preferenza, in cuj convergono diversi obiettivi,
e i1 sistema dej vincoli a determinare la condotta effetti-

Cid non toglie che nel tentativo di
blema s¢i

va. semplificare 41 pro-

Possa far ricorso in alcuni casi all'approccio di

von Thinen e in altri

a quello di Weber,

Una voilta sgombrato i1 campo dai connotati

agricoli




e, in genere, rivestita,
lcuni tratti caratteri-
anche per altri aspetti
1 modo in cui si compie

di von Thiinen. E' ben

'rmini di questa scelta

B D

ibito spaziale
nel caso didue

a.rendita per ettaro di

stanza dal mercato (D)

ottiene nel modo seguente:

11

per due prodotti agricoli. I3 confronto tra le due linee

della rendita consente di determinare i1 territorio ché ver-
rd adibito a bosco (0E) e quello che verra coltivato a riso

(EB). & rilevante i1 fatto che 1la scelta
scaturisca dalla considerazione simultanea di pig prodotti

In questa analisi

e del diverso peso che per essi assume 1la distanza dal mer-

Continuando nella linea estensiva dell'interpretazio-
von

cato.

ne di Thilnen possiamo, addirittura, vedere adombrato
il problema della scelta tra produzione agricola e prbduzio-

ne industriale. E' sufficiente allargare il concetto di cen-

tro di mercato, facendolo confluire in quello di

e 11 costo di
sformandolo 1in quello di costo di

centro di

agglomerazione, concetto di trasporto, tra-

accessibititd, ed ecco

che i1 grafico della Figura 1.1

si presta ad illuminarci
sulla dominanza della produzione agricola e di quella indu-

striale in diverse parti del territorio, dominanza che in

& del tutto avulsa dai caratteri
del territorio stesso.

questa accezione intrinseci

Il secondo aspetto della teoria di von Thinen che si
pPud richiamare & i1 ruolo svolto dalla domanda.
in seguito,

Come vedremo

Losch portera a compimento la formulazione di

uno schema dij

Tocalizzazione in cui la .domanda svolge i1

ruolo pid rilevante. Tuttavia, gid in von Thiinen la domanda

-
dove:
E « resa pPer unitid di terra}
P = prezzo a} mercato per unitid di peso del prodotto;
€ = costo costante di produzione Per unitd di peso de} prodotto;
; “ costo di trasporto per unit} di distanza e di peso;

distanza da1 mercato.




indirizzare le scelte
gura 1.1 sottintende
una resa della terra
ricavo della singola
ata alle varie coltu-
i ottenere delle quan
andate, si avranno

onderd una variazione
titd prodotte daji di-
. 1'effetto di varia-

onsiderati.

iso

% N

D

1i un cambiamento
> spaziale della

del legno e la dimi-

2 il

rapporto tra le

13

aree destinate alla coltivazione dej due beni. Non & questo

un modo di verificare 1

effetto della domanda sulle scelte
localizzative?

Un ultimo aspetto della teoria di von THiinen & antesi-

gnano di importanti

sviluppi che 13 teoria della localizza-

pid recenti. §i tratta della pos-
suo schema di
lizzare diverse tecniche di

zione ha avuto negli anni

sibilitd, presente ne] uso del suolo, di uti-

produzione, piu o meno intensive

dei vari fattori. Il ricorso alla Figura 1.3 pus essere uti-

le per illustrare il modo in cuij si perviene alla scelta

della tecnica di produzione npelje diverse parti del

(6).

territorio

CT

I
I
|
i
g = 4
Q, O, 0

Figura 1.3 - Effetto della distanza dal mercato sulla
intensitid di uso del suolo.

(6) Il rafi F r zZlone che 51 trova in
grafico della igura 1,3 segue I'GSPOSI i i

OOVel, E. . 971 « An I.l'ltl‘OduCthl'l t R .
. L] (1 7 ) [+] egional ECOHO.XCS. New York




le che varia al varia-
one della produzione.
i ricavi totali cor-
dal

»1 prodotto (netti ri-

zioni mercato e,
ito proporzionale alla

della curva del costo
e dei ricavi, consente
one nelle varie loca-

adottata. Abbiamo qui
ja della localizzazio-
anni

stenuto negli pid

ta dello schema di von
ito che esso determina

tto, della quantita e

iree. .
)ne dell'approccio di
va, certamente, al di

zomprende alcuni svilup
ccessiva ha conseguito.
:he von Thiinen si acco-
n modo che per molti
sua teoria su un piano

1i & spesso collocata (7).

A. Loria
quello di costruire un pon-
e quella di Weber., Cfr. Co-

indu-

il contributo di

della localizzazione
20
ana di Scienze Regionali.

Conferenza JItaliama di

1.3 - I limiti dell'approccio di Weber

Se la teoria di von Thiinen ha ricevuto

cedenti un'interpretazione estensiva,

15

nelle pagine pre-

1'interpretazione di

Weber che ad essa fa seguito potrd apparire per molti versi

riduttiva. Cid non avviene perché si sottovaluta l1a rilevan-

za del contributo di Weber i1 quale,

al contrario, .appare

fondamentale a chi scrive, ma perch& la parte applicata di

questo

lavoro & stata sviluppata proprio nel

tentativo di

superare alcuni 1imiti dell'impostazione Weberiana.

E' ormai chiaro, per quanto detto nel paragrafo prece-

dente,

a cui riferisce i1 problema

localizzativo

Che Weber considera 1'unitd produttiva industriale,

(8), libera

da preferenze e condizionamenti territoriali che non siano

quelli dettati dai caratteri

del1'industria di appartenenza e

e dai suoi fabbisogni in termini di fattori delld produzione.e materiali

A differenza di von Thiinen egli

ritorio diversamente all

non solo per la distanza che lo separa

predisposto

considera,

‘attivita

infatti, i1 ter-
industriale

dal mercato, ma anche

per la diversa dotazione di risorse naturali e per il diver-

so costo del lavoro.

Se cid mette 1'impianto industriale in una condizione

ideale di mobilitd, rimane tuttavia una scelta territoriale

che non trova spiegazione all'interno

no: la scelta del mercato di consumo.

(8)
che

Weber
la sua
1'impresa

analisi dovrebbe

che lt'impianto industriale.
Theory of the Location of Industries. Chicago:
Press, p. 127.

invece

dello schema Weberia-

La fiqgura localizza-

dice esplicitamente, quando introduce 'le economie di scala,

considerare altri fattori se riguardasse

Cfr. Weber, A. (1929).
The university of Chicago



problema

partenza del
intorno a un particolare
i questo ultimo con quel
(9),

due materiali

ateriali utilizzati
1 caso di

consumo situato in C].

\

ira localizza-

)

una situazione di isola
i von Thiinen: "Possiamo
localizzazione che guida
fattori di agglomerazio-
‘ocesso isolato di produ-
2, non si esclude la pos-
lercati e di diverse di-
y situazione e la misura

11a teoria pura come una

taggiose non sono necessaria-

umo. Ibidem, pp. 48-49,

17

data struttura di orientamento (11), ma si suppone che

localizzazione possa essere divisa come materia di

ll]a

analisi

in tante parti quante ne contengono e figure localizzatri-

ci", (12) sempre che si ignorino i fattori di agglomerazio-

Tuttavia, a differenza di
il

un‘ottica di minimizzazione dei costi

ne. von Thiinen, Weber fissa 1la

quantitd piuttosto che prezzo al mercato, ponendosi in

invece che di massimiz
zazione del profitto.

Nella prima parte della sua analisi Weber non fa espli-

cito riferimento al modo 1in cuj viene svolto il

di produzione e alle relative funzioni di costo,

processo

ma si 1imi-

ta ad affermare che "j depositi localizzati pil vantaggio-

samente saranno impiegati per tale produzione come & neces-

sario asr soddisfare 1a domanda de}

particolare luogo di

consumd (13). Tuttavia, sembra lecito ricostruire nel modo

seguente la funzione del
di

costo medio implicita nell'analisi

Weber, utilizzando i riferimenti a questa funzione che

egli fa in un momento successivo (14).

I costo medio totale del prodotto viene distinto

due parti. La prima riguarda il costo di

in
trasporto sostenuto
per approvvigionarsi
gna del

dei maferiali necessari e per la conse-
prodotto: finito al il peso totale

da trasportare per uniti di prodotto viene assunto costante (15),

mercato. Poiché

mentre

{(11) Ibiden, p.
(12)
(13)

38.
Ibiden, p. 50
Ibiden, P. 49.

(14) Tbidea, pp. 127-128 . p. 131,
(15) cip implica una funzione di produzione a coefficienti fissi per
duanto riguarda 1'yse dei materiali.




riare delle distanze
mercato (16), questa
1zione delle diverse
rritorio. L'andamen-
ber & fappresentato
(17). Come si vede,
in cui il costo di

iimizzato.

D

le di trasporto
inza da 0 (D)

di peso e di distanza

di questa funzione lungo
livello: le famose isoda-

stesso costo di trasporte.

J

l
|

e alla Possibilita dj

19

La seconda parte del costo medio totale del prodotto

@ costituita dal costo di produzione. 1In questo caso Weber

- sembra ipotizzare una funzione decrescente della quantita

totale prodotta nel tratto 4iniziale e successivamente un

andamento costante. Cosi & assunto nella Figura 1.6, dove
CMP & il costo medio totale di produzione e Q la quantita

prodotta. Questa interpretazione & suggerita

cMmp

A

P, CMPy,
CMPy,

0 Q

Figura 1.6 - Costo medio total i
i : e di produ-
zione (CMP), in funzione della quan:ita

prodotta (Q).
al fatto che,

quando introduce le economie di agglomerazio-
e,

web I3 ) 3
ér parla esplicitamente di economie di scala, connes-

utilizzare macchinari diversi, di




2 del lavoro, di otte-
scala e sul credito.
L "T'impianto di larga
iente per 1'industria
iente di economia del
}) .

\1e di produzione pud
0 di un fattore; per-
te due diverse curve,

1'altra relativa alla

izzativo adottata da

zioni successive. La
iguale in ogni luogo
ione. Supponiamo sia
nella Figura 1.6. In
lativo alla quantita

in D], dal momento

» uguale in ogni luo-
on la ﬁocalizzazione
\bbiamo cosi il noto
1 teoria Weberiana.
variabile nel terri-
Ta-

mne: il costo del

irve del costo medio

' di produzione valide

—ry

21

in diverse loca1izzazioni, come indica-

to nella Figura 1.6,

dove la quantita OQ] Pud essere otteny-

ta al costo OP2 nella localizzazione D2 e al costo OP]
nella localizzazione D ] - Si tratta, allora, di confrontare
la differenza tra i due costj di produzione, P] % , con

quella tra i due costi dj traporto, ﬁ TZ. Prevarry Dzse

la diminuzione del costo dj produzione & maggiore del1'aumen-

lP2 Pll >'h'2 T.'L
In termini pid generalj

to del costo di trasporto:
il confronto pPud essere limita-
El

quando suggerisce di

to al tratto costante delle due curve, @ questo tratto

sembra riferirsi

il

che Weber calcolare

(19)
loro grado di orientamento verso §

per le varie industrie coefficiente del 1lavoro al

fine di stabilire i1

luo-

ghi a basso costo di lavoro,

L'analisi condotta fino a questo Punto costituisce 1a

parte pil rilevante della teoria Weberiana, dalia quale tra-

spare un'idea di fondo principale: che i1 problema della

localizzazione sia riconducibile al

problema della scelta

tra Tuoghi favoriti in termini di

di

costo di trasporto e luo-

ghi favoriti in terminj LOgniqua]volta

dal

nell'assy-

costo del lavoro:

incontriamo un'industria che devia considerevolmente

Suc orientamento verso il trasporto saremo sicuri
mére, in caso di dubbio,

il

che si tratta di un'industria o-

rientata verso lavoro. Questi risultati faciliteranno

(19) 13 coefficiente
lavoro Per uniti di
3 definitg tome

del lavoro @ definito da Weber
peso di localizzazione,
il peso del prodotte pil il peso dei materialj localiz-
2ati Necessari per ottenerlo. Weber, tuttavia, non tiene conto del fatto
che ] coefficiente del lavoro in D1 e DZ

il
Yuest'ultimo, a

come costo del

sua volta,

pud essere diverso.




uccessiva dei fatti,
dustrie in due grandi
trasporto e industrie
ve meravigliare, per-
odotto e trattato da
ione dindustriale, 1le

1to meno soddisfacen-

rire che nello schema
ntale tra questo fat-
e considerati; mentre

lavoro variano nello
oni di localizzazione
1zione sorgono proprio
u questo fattore di

potere di controllo.
1 del

|10 successivo in cui,

momento in cui
iventa essa stessa un

potere di controllo
)nsidera & la cosiddet
ata per se stessa e
sso di concentrazione

di pid imprese della
'se verso il trasporto

onomia di agglomerazio
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ne & ricondotto da Weber a un ulteriore vantaggio del luogo

di minimo costo del trasporto o de) Tuogo di minimo costo

del lavoro. Cid non toglie che sj tratti di un fattore di

localizzazione diverso, che occorre tenere separato dagli

altri due, se si vuole comprendere i1 modo in cui si svolge
il processo di localizzazione.

Infine, le economie di agglomerazione appaiono in Weber

come un fattore eccessivamente

eterogeno, quasi residuale
confluiscono almeno tre diversi

in cui gruppi di

che sarebbe opportuno analizzare separatamente:

fattori

le economie

e diseconomie di i
1 scala o interne all'impresa, le economie

e di nomie di i i j i
disec i localizzazione o interne all'industria,

le economie e diseconomie dj urbanizzazione, o interne a

un centro sociale di agglomerazione. Appare eccessivamente

semplificativo, suo tentativo di

pertanto, i1 ricondurre

delle economie di agglomerazione- allo stesso pro-
cedimento ‘seguito per

1'anatisi

determinare 41 vantaggio del costo

del lavoro sul costo di trasporto. Nella Figura 1.7 & ripor-
tata 1a funzione delle economie di agglomerazione ipotizzata

da Weber: i1 costo medio di

che si passa a maggiori

produzione diminuisce via via

livelli di agglomerazione.




_\_.i.\ ‘
A; A :

medio totale di pro- !
funzione del livello I

1

tate verso i1 trasporto il

ancora risolto confrontan:

roduzione da Oﬂ a 0% » @l

R3 s con il corrispondentt
oT

la OT] a 3

. PP I
gli stessi termini i1 con:

|
. Non sembri
conomie di agglomerazione,
o confronto affermando chi

> "pura" costituira 1'a1t§é

~ zione.

e i Tuoghi favorevoli pel

itaggiarsi anche delle ecor

dal momento che la maggiol
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parte dei fattori che determinano 1a tendenza ad agglomerar-
si (21) determinano anche la tendenza ad orientarsi verso
il Tavoro.

ﬁer concludere, possiamo individuare tre limiti princi-

pali nell'analisi di Weber: 1) i3 procedimento di soluzione

successive che egli adotta impedisce
di affrontare i1 problema localizzativo come risposta a una

per approssimazioni

combinazione di fattori che proprio nel loro insieme e neij

Toro rapporti reciproci determinano le scelte degli operato-
2)

analizza inizialmente i1 processo di

ri; la condizione di disolamento spaziale 1in cui Weber

localizzazione & spez~
zata in un secondo momento solo con riferimento alle econo-

mie di agglomerazione, mentre rimane inalterata per quanto

riguarda la domanda ai vari mercati e 1a sua capacita di

influire sui ricavi degli operatori e quindi sulla loro 1lo-

calizzazione; 3) la categoria delle economie di agglomera-

zione appare eccessivamente eterogenea @sembra difficile ri-

costruire una sua funzione che tenga simultaneamente conto

delle economie di scala, delle economie di localizzazione

e delle economie di urbanizzazione. Sembra opportuno, piut-

tosto, introdurre separatamente questi tre fattori e verifi-

care congiuntamente i1 1loro effetto e quello degli altri

fattori di localizzazione.

{21) si ricorda che Weber individua questi fattori

comuni nel peso di
localizzazione, nelle

tariffe di trasporto e nella densitd della popola-




nda.

pparire nella teoria

icita di domanda, ed
si

di

cosi grandi da an-

localizzazione.

1a situazione opposta

se da un lato 1'oriz-
ora ogni

111'altro

erritorio; cid signi-

luogo che
esiste una
otto sono uguali dap-
cati, dal momento che
amente e possiede le
reddito. In una si-
spaziale, & proprio
ad introdurre 1'unico

1ta @ determinata in

Non si tratta, perd,

adizionale teoria dej
come se fosse concen-

ccorre costruire una

11 domanda ipotiziata
lungo una semiretta
produzione. I1 prez-

'n. New Haven and London:

?
| zo, P, & comprensivo del costo dj tr
- sumatore

- —

]

Figura 1.3 -

u .
| | funzione de1 Quantijtj domandatga (Q) in

Prezzo al consymo (P).

dev i i
€ pagare per rifornirsi de) bene quande si tr
~ data distanza da) Produttore oot

- Pertanto,
- Zione ‘eg1j

nel Juogo di prody-

gia incontrat
a
Possibi], in tutte

e dij distanza.

in
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t una distanza massima,

1

funzione di domanda per
erficie che circonda 11
on il cono che si ottie-

]F intorno a P]Q] assun-

nanda, secondo

1 massimo costo di tra-
isposto a pagare costi-
‘cato circolare, su cui

0 in un qualsiasi punto

10. Qui compare la vera

a FQ,. Per ottenerla oc-
1

]
P.F, al di 13 della

29

corre calcolare, in corrispondeza dj ogni livello del prezzo

alla fabbrica, i1 volume del cono dj cui alla Figura 1.9

la densita uniforme della popolazione
nel territorio. Si ottiene, cosj:

e moltiplicarlo per

Q - b-,anrf(p-i-t) t dt (1.1)
dove: i
Q = quantitd domandata
b = densitd dei consumatori Per unitd di superficie
p = prezzo alla fabbrica
t = costo di trasporto per unitd di distanza dalla fab-

brica

-
]

raggio dell'area di mercato

[ -
i
i
|
-7
I
i
i
=

Figura 1,19 - Funzione spaziale di domanda (FQ) e

funzione de costo medio (CM)




anto, la massima quantita
ittenere per ogni livello
ne. All1'aumentare di que-
lomandata dai consumatori
riduce altresi il raggio
ifornire.

n la teoria della concor-
e (24).

eriodo alla curva spazia-

Losch sovrappone

Ttima verso sinistra fino
irva del costo medio. Si
uilibrio del

rcato senza incorrere

:quista la dimensione mi-

dell'attivitd produttiva,.
della di

iali

localizzazione
in cui

tratti

e schematici
"ermarci su alcuni

. rendono particolarmente

e T Moy

p"Odu‘“‘tore:;’:._centlr‘azione e la diffusione della produzione:

1ZZO € nessun concorrente

in

la tendenza della
del

inalisi

ine parti territorio

icitamente Chaaberlin e la Ro-
. 109,

la verso sinistra avviene pro-
nte entrare nell'area di mer-
1i% vantaggiose e sottraendole
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anche nel caso di perfetta omogeneita dello stesso. Le eco-

che Weber aveva introdotto solo dopo avere
determinato ignorandole 1] punto di

nomie di scala,

ottima 1ocalizzazione,
diventano ora il principale aspetto della funzione di
da considerare.

costo
irrealismo delle ipotesi di par-
Losch non va preso come una debolezza della sua
teoria, ma come un punto di forza.
di

L'evidente

tenza di

I1 fatto che nella real-

td i costi produzione e di approvvigionamento dei mate-

riali e la stessa domanda si presentino con intensiti diver-

sa nel territorio, non impedisce che la funzione di domanda

e le economie di scala continuino a svolgere i1 loro ruolo,

ma allarga i1 campo delle forze che spingono verso la con-

il risultato
finale dell'operare congiunto di tutti questi fattori & 1a
- scelta localizzativa. Nel caso di- distribuzione uniforme

della domanda, il grado effettivo dj concentrazione sara,
comunque, i1 risultato di dye opposte tendenze: quella ad
aumentare la produzione per sfruttare a pieno Je economie
di

scala e quella a ridurla pef portarsi vicino ad una doman
da dispersa nel territorio. ' -

Rispetto allo schema di
renza fondamentale:

sto di

Weber troviamo un'altra diffe-

Weber fa ricadere syl produttore il co-

trasporto del bene al mercato,

un elemento del costo del prodotto,

che diventa, cosi,

mentre Lisch 1o fa rica-
dere sul consumatore e Jp considera
zot

dj

come una parte del prez-

La prima ipotesi & perfettamente coerente nell"

uno

ambitog
schema in cui

il mercato coincide

con un punto e




otesi di Losch appare,
nsente di stabilire una
to e la localizzazione

uest'ultimo la possibi-
titd domandate ponendo-
re. Cid apre la strada
a del produttore: quel-
il conveniente i1 costo
ocati alle diverse di-
uadro delle implicazio-
do elementi di maggiore
ortante ai nostri fini.
soprattutto perché con-
tori di 10Falizzazione
1to, la domanda, e per-

are in modo fondamenta-

soluzioni.

e di Weber aveva posto
di Losch aveva esalta-
.'esigenza di unificare
a della localizzazione

a della produzione, &

'ma in un momento successi-

33

fortemente avvertita nei contribut1'deg?1 autori successivi

- (27), ma tra tutti si trovera qui

riferimento solo a uno,
|
quello di Moses (28),

che appare un punto di arrive parti-
colarmente significativo nel corso di questi sviluppi.

. Moses trova nel principio di sostituzione tra fattorj

T'elemento capace di portare i1 Problema localizzativo nei-
 1'alveo unitario della teoria della produzione.

Egli ricono-
- sce la possibilita di sostituzione, entro determinati 1imi-
1

ti, sia nell'ambito dej fattori mobiij (materia]i), che di

quelli immobili (capitale e lavoro),

di fattori
le lavoro). Esplicita, inoltre,

nonché una possibilits

sostituzione fra mobili e

immobili (materiali
le diverse condizioni di of-
fattori nel territorio,

prezzo.

ferta di questi in termini di dif-

Cid vale non solo per
*lavoro, ma anche per i materiali.
&, infatti,

ferenze di il capitale e i1

I1 prezzo di questi ultimi
definito nel modo seguente:

(1.2)

Pi = prezzo del materiale 1 nel luogo k;

-/
]

i Prezzo del materiale i nel luogo di origine;

r

5 tariffa di trasporto del materiale i;

(27) si ricordano,

\ in particolare, Predshl, a
ocation in jtg Rela

- (1928) nthe Theory of
tion to General Economics®n,

Econos The Journal of Political
o Y vol.xxxvr, PP. 371-390; Isard, ¥, (1955). Location and Space-
{‘°"°ly- Wew York: the M.I.T. Press and Wiley.

28) Woses, (.y. (1958). wigcation and the

theory
+ PP. 259-272,

of production®.
Uﬁirterly dournal o ’

f Economics, vol, 72




e del materiale al luo 1

111'origine, esiste un

luogo, che & funzione
ionamento.
ijei fattori in ciascun

eoria della produzione

oniamo di trovarci nel
ilizza due input: mate-

isponibili a prezzi di-

iale, M, e al mercato,l
:1 lavoro pid basso al
isocosto relative a11e'
tate da AB e DE nella
o alcuni tratti daranno
0, che coincide con 1la

te nella localizzazione

e, a paritd di costo,
pil convenienti nella
no  possibili tutte le

> la linea AFE diventa

corrisponde la combina=~

te in una data localiz- di

livello dj
livello del
tra un
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Materiale ‘A

Lavoro

B E

Figura 1.11 - Linee di isocosto relative
alle localizzazioni M e C

La figura 1.12 mostra un sistema di isoquénti e la 1i-

nea dell'espansione formata dai punti di tangenza
Tinee di isocosto derivate nella Figura 1.17.

di

con le

Ogni punto
tangenza indica una particolare localizzazione e 1a com-

binazione di input che prevale in essa. Pertanto,

ma della scelta degli
blema di

il proble-
input diventa simultaneamente un pro-
scelta della localizzazione.

Tuttavia, come si vede nella Figura 1,12,

la soluzione
questo problema non & unica;

essa varia al
produzione e pud variare
prodotto se si

variare del
anche per uno stesso
ottengono pid punti di tangenza

1soquanto e una linea di disocosto.

In particolare,




presso 1a fonte del ma-
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dizioni di concorrenza monopolistica ipotizzate da Losch.

y al mercato fino a una

artire da una produzione

ite la localizzazione al

—0

—

soquanti e linea del-
es.

L avoro

na mo]tep1i£ité di solus
0 a quando non si dintro:
domanda. La Figura 1.1
di ricavo totale per It
a 1.12. La curva del ri
oca al di sopra di quel®

e ci si pone nelle con®

Costo totale
~ Ricavo totale

F 860 ‘1gge 11pp Quantita

ﬁ Figura 1.13 - Curve di costo totale (7C) e ricavo
totale (TR) in diverse localizzazioni (M e C)

Dalla moltepliciti delle soluzioni indicate nella Figu-
ra 1.12 si passa cosj alla soluzione dj

massimo profitto
della Figura 1.13:

nel caso specifico essa coincide con 1a

localizzazione al mercato e una produzione di 1100 uniti.

Pid 1in generale, possiamo concludere che i1 problema loca-

lizzative viene risolto simultaneamente

a quello dell'ottimo
livello dj

combinazione degli
L'orizzonte spaziale dell'impresa ha
confine con cui

produzione e della ottima
Tnput. perduto ogni
éra stato in precedenza delimitato. Essa
Spinge 1 syo sguardo fino a

considerare ognij localizzazione




ni di offerta dei
ombinazioni possi-

1 le sue decisioni

1 analisi, a deter-
'itto, & anche vero
teplicitd di solu-
111 stesso afferma:
imprese di.una data
£ cid contraddice
la conclusione che

per ogni tipo di

e rilevante se si
etta mobilita del-
ta secondo un ap-
rata in condizioni
localizzazione pud
zioni della domanda

massimo profitto,
i termini proposti
i'altra parte, vie-
tessa crescita per-
3 uncambiamento di
ita alla localizza-

ivello di produzio-
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1.6 - Le curve spaziali del costo e del ricavo.

Con Moses trova, infine, compimento 41 disegno mirante

. \ . .
a ricondurre la teoria della Tocalizzazione nell!

ambito tra-
dizionale della teoria della produzione;

rimane da ampliare
la portata dei risyltati

da luj conseguiti e di cig si
autori 1in una serie di

oc-
cuperanno altri

contributi successivi

(30). Piuttosto che seguire questi sviluppi, sembra opportu-

interessano riproporre
sioni di Moses in termini diversi,

gli effetti

no ai fini che c¢j le stesse conclu-

Pid adatti a verificarne
sul piano territoriale che &

Pur sempre i1 prin-
cipale riferimento nell'ambito di

una teoria della localiz-

zazione, sia pure saldamente legata ai principi generali

della teoria della produzione.

Ci si riferisce, 1in primo luogo, alla curva di

spaziale proposta da D.M.
i fattori dj

costo
Smith (31) per sintetizzare tutti
costo che intervengono nella scelta della loca-
lizzazione. In perfetta analogia con

la curva tradizionale
del costgo medio,

Smith costruisce una
costo medio riferendosi g3 un

Zione. La Figura

Curva spaziale del
Tivello costante della produ-
1.14 mostra

Ta forma che tale curva pud
assumere quando ci si muove

lungo una linea ed esiste un

unico punto in cui i1 costo del prodotto & minimizzato,

(30) rer Una rassegna di questi contributi
"The Locatiogn Decision of ¢t
Papers of the Regional Scie
(al)smith,o.n.(1971L

si veda Brown, D. (1979).
an Overview of Theory and Evidencer,
nce Association, vol. 43, pp. 23-28.

Industrial Location, New York:

he Firm:

Wiley,




M‘ Distanza

i osto medio,
raziale del ¢ |
1 1ivello minimo che il
tetica condizione in cui

|
condizioni pild favorevo-

nte, i1 lavoro nel luogo|
a. I1 costo localizzati-
di costo che si ottiene'
o delle effettive condi-_
cquistati. E', pertanto,
a spaziale di costo una

quella pid convenienté

condizioni di prezzo iM
efla localizzazione.

;tesse condizioni ipotiz

input mobili comprensivi
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del costo di trasporto e con un rapporto tra prezzi degli

input mobili e immobili variabile in ogni localizzazione.

Nulla assicura che 1a curva spaziale del costo medio
presenti 1'andamento regolare ipotizzato nella Figura 1.14.
Essa pud presentarsi pid o meno asimmetrica rispetto al pun-
to di costo medio minimo e pil o meno ripida pud essere
1'ascesa della curva rispetto a questo punto. Inoltre, pos-
sono esistere diverse localizzazioni con condizioni favore-
voli de]]'unolo dell'altro input e 1a possibilita di combi-
nare questi in modo diverso consente ad ogni localizzazione
di trarre particolare profitto dall'input per cui si trova
avvantaggiata; ci si pud trovare, pertanto, di fronte a una
curva con diversi punti di minimo.

La curva spaziale del costo medio coﬁsente a Smith dj
introdurre un utile concetto: quello di margine spaziale
del profitto. Nella figura 1.14 vediamo, infatti, come 1'in-
contro tra la curva del costo medio e la linea del prezzo
(P) determini due punti sull'asse delle ascisse al di 13

dei quali i costi Superano i ricavi per unita prodotta. Cid
permette di stabilire un
lita,

intervallo spaziale dj profittabi-

entro il quale pud avere Tuogo una localizzazione gui-

data da criteri non massimizzanti. Inoltre, la Figura 1.15

mostra come la curva spaziale del costo medio consenta di

introdurre alcuni fattori esterni che condizionano di fatto

la scelta localizzativa. La curva & stata, infatti, abbas-

sata ip corrispondenza di alcuni punti per i quali si ipo-

tizza up Sussidio dello stato teso a favorire la produzione,

————




inti che si possono ipo-

a scoraggiare la stessa

tamente la politica re-

one.

|
|

—
M, Distanza

i sussidi e imposte
lizzazioni sul costo

osto & costruita facendo
della produzione, se ne
i 1ivello di questa. Se-
ssiamo prevedere che il
yne all'altro faccia cam-

‘tando anche i1 punto di

minimo da una localizzazione all'

gura 1.16, dove sono riportate alcune funzioni
costo e di ricavo totali

Coto totale,
Rtavo totale

®sto totale,

Ricavo totale

Costo totale,

Ricavo totale

Figura 1.1¢ -
Zial§ (¢

13 g
2) La Figy,, ¥ tratta da Saith

a)
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altra e ampliando o restrin
gendo 1. margini spaziali del prefitto,

Cid accade nella Fi-

spaziali di

Per tre livelli del prodotto (32).

CT

RT =100
Prodotto = 10

b

BI

Vi, Distanza

/icr
RT=20

Prodotto = 30

=
o
p ) SR

c)

|
I
i
I
Mp Distanza

CT

L
I
i

<!\

RT =200
1
|

frodotto = 40

|

! Ottima localizzazi
T profittabilita per tre

|
1
Mh Ostanza

one e margini spa-
lTivelli del prodotto.

+ DML {1971) 0p. cit. p. 230




a) alla Figura 1.16 b) 11
sposta da A a B e i margi-
a]]argano: La Figura 1.16
della scala; infatti nella
jormente aumentata, ma 1]
spaziali si sono ristretti.
:rarre alcune utili conclu-
1'impresa. Essa mostra che
in corrispondenza di un'ot-
1zione degli input. Ma esi-
in termini di profitto an-
i questi ottimi. Tuttavia,

di essi, tanto pid si pud
ire, la deviazione dall'ot-
e a una distanza tanto magﬁ

all'ottima scala e all'otJ
|

J—

nella costruzione, pur tan?
la relativa alla curva del
o di produzione, il ricav
curva rimane costante nellé
)n consente di incorporar
variabilita spaziale dell
-h aveva portato. Un util
del costo appare, pertanto

osta da Richardson (33).

| Economics. London: Weidenfel
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Richardson rimuove alcune ipotesi limitatrici adottate

da Ldsch nella costruzione della Curva spaziale di domanda:

densitd della popolazione uniforme, curve dj domanda indivi

duali omogenee, assenza dj differenze spaziali

fe di trasporto. Nella realta,

nelle tarif-

la densitd della popolazione

é soggetta a notevoli variazioni per la presenza di concen-

trazionl piu o meno grandi di popolazione in corrispondenza

dei centri urbani; ugualmente, pur ammettendo 1'identit}i

delle funzioni di preferenza dei consumatori, non si pud

scartare 1'eventualita dj variazioni spaziali nei loro red-
diti e, dunque, nelle 1Joro funzioni di domanda: infine
1'esistenza di differenze interregionali nelle strutture

e nelle tariffe di trasporto, a parita di popolazione e di

reddito, pud rendere pili favorevoli Je condizioni della do-

manda in alcune localizzazioni rispetto ad altre
Sulla base di queste considerazioni, Richardson propone

di modificare i1 cono spaziale di domanda di Lésch e di rap-

presentarlo come nella Figura 1.17. In questa, 1'asse verti-

ricavo connesso a una data Tocalizzazione
0 ;
e l'asse orizzontale 1a distanza;

& disegnato in due dimensioni €, pertanto, la figura costi-

tu i
isce una sezione del cono tridimensionale.

cale misura i1

per semplicitd i1 cono

Il punto Z rap-
Presenta una possibile localizzazione dell"’

impresa e coinci-
de con yp centro urbano.

I1 ricavo & massimo in questo punto

er i
P la maggiore concentrazione della popolazione e dei red-

diti ¢ Per l1'assenza dei

costi terminali di 5 :
. ali di trasporto; tut-

mantiene abbastanza elevato in tutto il tratto




My pistanza

del cono di domanda,

ﬁicavi totali

la cittd si estendono oltw
a AB i1 ricavo cade brusca
e My, per effetto delg

lei redditi e per 1'operan

io corrisponde un cono =f
0 per i) punto Z e il su
tetica dell* area di merca
localizzazione. Si ottieng
ro (RT) rappresentata nelll
pid punti di massimo rice

concentrazioni urbane clif

“itorio: come nel caso del®

iiamo nella eventualitd @

a7

molteplici soluzioni al problema dell'ottima localizzazione

jposto in termini di massimizzazione dei ricavi.

La stessa Figura 1.18 mostra come si perviene alla so-

luzione del probiema localizzativo combinando le curve spa-

ziali dei costi e dei ricavi. Per ogni punto di massimo ri-
cavo & stata tracciata la curva spaziale del costo totale
relativa al livello di prduzione (Y) ad esso corrispondente:
cid consente di determinare Tla ottima localizzazione come
quella che massimizza la differenza tra la curva spaziale

del ricavo e le tre curve spaziali dei costi, corrispodenti

ai livelli di produzione dei tre luoghi di massimo ricavo.

La Figura 1.18 consente anche di determinare la posizione

Costi total{

CT(Y,)

:>><:ZET(YJ
RT

Z, Z,Z, Zy Distanza

Figura 1.18 - Curva spaziale del ricavo e curve
spaziali di costo
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1o della produzione. Come1.7 Conclusioni

ne ?lla ottima localizza. E' proprio la ricerca di un modello d
il profitto, non coincideverifica empirica,

:0 intermedio. su alcuni

110 stesso Richardson PUle. Le conclusioni a cyj siamo giuntj costituiranno, dunque,

odurre quello successivor1] riferimento costante dell'analisi empirica che andremo

localizzazione di massimg, svolgere e vale 1a Pena di ribadirle ip termini piyg espli-

Imente meno elegante dEinti di quelli in cui via via le abbiamo proposte.

degli altri. D'altra pars In primo luogo, Possiamo ipotizzare tre gruppi
ealistiche. Sebbene BSStpali di fattori che agiscono nej processi

princi-
di localizzazione:

dati, offre qualche SPe& rattori di costo, legati alla Possibilita di utilizzare

“input offerti ijn condizioni pig favorevoli in alcuni luoghi,
'siano essi materiali, lavoro, terra o Capitale; fattori di
‘ricavo, legati alila variazione territoriale della domanda
e delle variabili che 1a determinano: Popolazione, prezzo
all'origine, reddito, costo di trasporto; fattori di scala
connessi  aj Caratteri tecnici dej processi dj produzione.

Non sembra corretto procedere a8 un'analisi dej processi

di localizzazione Sénza avere compiuto una ricognizione pre-

Viminare dej fattori che convergono in ciascuno dej
ldentificaty

gruppi
in un determinato sistema economico. I] proble-
ma loca!izzativo va

Zione di fattori

impostato come risposta a una combina-
€ non ad unp singolo fattore di localizza-
Zione o ad una particolare successione di essj. Per questo
Tanalig; Weberiana appare viziata non solg dall'esclusione

Mma anche dall'imposizione di un particolare
Ordine

in base aj qQuale esaminare i fattori di costo e qi




ra parte, appaiono
i profitto e presup
'ispéndano a queste
e tra‘una condotta
2 di profitto e una
juire un livello di
La seconda ipotesi
anti vincoli, rigi-
> le scelte spazia=
ngimirante da risog
in problema che ri-
a produzione sembrg
isioni ottimizzanti

rendendo difficile
, comunque, vi sig
1i localizzazione &

in questo lavoroj

rla forma 1'oggett
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II
DALLA TEORIA AL MODELLO

La teoria non & inutile perché sem-

plifica; & inutile solo quando non

semplifica fino all'essenziale, o

semplifica pida del necessario.

August L&sch, Die rdumliche Ordnung

der Wirtschaft
2.1 - Premessa

La teoria della 1localizzazione ha ispirato due tipi
principali di verifiche empiriche. I3 primo si caratterizza
come essenziaimente microeconomico e procede attraverso 1'a-

nalisi della mobilita delle imprese (1). L'attenzione si

sofferma sulle imprese di un'industria che hanno abbandonato

la localizzazione originaria per trasferirsi in una nuova

e tale condotta viene spiegata attraverso i caratteri delle

aree dij origine e di destinazione. Analisi di questo genere

s Pongono perfettamente in linea con 1'ipotesi Weberiana

@1 perfetta mobilita dell'impresa e riconducono i1 problema

1ocalizzativo ajle sue origini, e cioé al momento in cuj
LS s
] IMpresa s pone effettivamente un problema di scelta del

» Antonelli, ¢. (1979}, "Survey su aleuni sviluppi dell!

SR il novimento dell'industeian
- !1. pp‘s_z?.

econonia
» Economia e Politica Industriale,




. legato a condotte
fuori dell'analisi
in produzione con-
jgetti di riferimeﬂ|
e siano le motiva~
e nuove 1imprese @
time, nel momentg

'r0 una scelta 1ocs

irezione si pud o-
il nucleo del pro-
dagli stessi espo-
e oggi a chi consi
le scelte localizzy
va von Thiinen, We-
itoriale delle prof
yne teorica. Se vol
o di uso del suolo,
dalla sua analisi
11 distinguere tipl

mportamenti localil

dente alla problef
zzazione, i1 filont

pil ampie, operaft
di imprese. Se o0gdl

) tutta una bran

il fatto di soffermarsi
calizzazione,

ti in yn deter
9&11zzazione effettiva esistente in un

‘.-"""-""'—-—_.__________
(2) Hoover, ¢ y. (1948),
he Graw-ni),

@) Fuchs, y.p.
Uniteg States i
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di industria sfuggono all'ipotesi di perfetta mobilita della

impresa avanzata da Weber, pup essere necessario cambiare

quell'ipotesi ma non 1'oggetto del problema. 1In questa dire-
zione si muovono autori che hanno dato contriby

ti rilevanti
agli studi applicati sulla 1oca11zzazione,

Come Hoover e

Fuchs, a cui appartengono le seguenti affermazioni:

In pratica, 1a maggior parte dej cambia-
menti nella localizzazione di una parti-
colare industria si presentano essenzial
mente come differenze nej saggi di cre-
scita dell'industria, mentre 1'effettiva
rilocalizzazione delle imprese o degli
impianti gioca un ruolo secondario e la
migrazione del Javoro in genere avviene
tardi o non avviene affatto (2),

A1 nostri fini 41 punto rilevante & che
1'industria ¥ usava essere

€ in B. Se cid & i) risultato
to fisico, diversi saggi di natalita o
diversi saggi di espansione e contrazio-
ne non & direttamente pertinente (3).

Comune ai due filoni di studi richiamati @, comunque,

ad analizzare i cambiamenti di Jo-
siano essi di impresa o di industria,
minato periodo di tempo,

avvenu-
piuttosto che 1a 1g-

pParticolare momento.

The Location of Economic Activity, New York,
v P.150.

(1961), Changes in the Location of Kanufacturing in the
v New Haven, Yale University Press, pp.32-33.

ce 1929
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ricorso per individuare Te ripartizioni,

0 con termine pid
caso ricostruire tutto usato, le "regioni®

a cui fare riferimento. Una delimitazig-
1 dato vita ad una par- ne corretta vorrebbe che tali

aree fosserq dotate di yna
Questa viene assunta,” ccottiva unita e

integrazione economica al

solo in questo caso verrebbero a conf
| localizzazione. distinti di

loro interno; |
:ire dal quale si rile.

igurarsi come punti
Uno spazio entro cyi si pone 1] problema di

scel
ta della localizzazione. peji, realtsa

thiarito come le ipote? le delimitazionj di
lizzazione a cui si %‘cui si dispone sono Spesso frutto di un compromesso trga fat-
rmulazione di un mode] tori economici e fattorj Politici e istituzionalj e non sem-
secondo filone di sty- pre rispondono ai requisqtj richiesti, Nej caso dell'Italia,

amministrative sembra, tuttavia,
un riferimento accettabile per 1o

ell'industria. In cig la ripartizione in regioni

ta nel corso dj questj studio dej processi dj

ione personale e sully localizzazione. Essa gj pone a yn

Tivello intermedio tra

(Nord-ovest, Nord-est, Ccep-
tro, Sud) e quello delle unita territorialj

e sulla Toro adattabﬁ quello delle grandi ripartizioni

le italiano.

elementari, come
potrebbero essere considerate 1

€ provincie o i comprensori,
di localizzazione Sembra accettabile

Porsi al Tlivello regionale dj
© Piuttosto che 3 quello pig amp

dell'industria 4in u Perché queste Ultime sj

analisi
io delle grandi ripart1zioni,

presentano notevolmente differenzja- '
d I
sce i1 dato strutturas te a] lToro interno, se nop qQuanto a caratterj generali della

ii un particolare pro: 1ndustria. Certamente quanto a specializzazig

ni nell'ambito
crescita.

rappresentata da] livello territoriale
appare, d'altra parte,

rappreSEntatitivité
uata e di dati capacll E' pot, come

IsuTtato di una serit dej Settore industriale € a sentieri dj

ferificati e sovrappo: L'alternativs

‘articolare configura 1nferfore

Particolarmente carente
irla occorre disport® Quantg a

€ significativits economica, '

Il
i confini Provinciali nop sembrano adeguati |

ettiva entits €conomica e conpe la

ia nei vari luoghi.
i
na tradizione di stuf

de a cui si pup fart




to a tipi di delimita-
scuna regione. Pertan-
oriale pid corretto 3
la localizzazione de]-ﬁ
bilmente a un 1ive1]£
, la regione & apparsy

questo livello idea]@

tenza del]'industrig
1i del valore aggiunty
azione efficace dell;
i analizzasse 1'indy
mposizione settoriale,
di riferimento quaﬂ:
sitd del capitale, ﬂf

cosi via. La carenus
wvia, fa spesso optam

zione settoriale e df

paziali e industriall
itruttura territorjall
uzione regionale del
ro quote in un deterl
ipi principali di qué
1iversi della strutill
2 le quote regionall

> della localizzaziol
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di un'industria nell'ambito nazionale, con 1le seconde si

rappresenta la particolare struttura industriale dj una re-

‘gione:
t
X
t ij
uij -:a;—h— (2.1)
2 [
X
W, = — (2.2)
i k%
-J
dove:
u:j = quota nazionale dell'industria i nella regione
J al tempo t;
X:j = consistenza dell'industria i nella regione J ail
tempo t;
X: = consistenza dell'industria i nella nazione;
w:j = quota regionale dell'industria ij nella regione
J al tempo t;
xt
WJ o= consistenza dij

tutte le industrie nella regio-
ne j.

Le quote nazionali potrebberop

di Un'analjsj statica della
tuttavia,

costituire 1'oggetto

localizzazione; é improbabi]e,

Che esse coincidano con i) raggiungimento di una
POSizione g equilibrig Spaziale del sj
T3ppresentang un momen

Stamentg

stema; piuttosto esse
to particolare del processo dj

aggiu-
verso 1la soluzione dj equilibrio e

spiegarle in |




presenti nelle diver-
e distorcere i risul-

i sono, in sostanza,

i

essi di localizzazio-

r11e cui determinanti
ittuale ogni traccia.
sulla localizzazione
nti intervenuti nella
do di tempo. Lo stes-
cutere le migrazioni
calizzazioni origina-

iaramente e razional-

>ssono essere utiliz-
tici delia struttura
23 nel primo caso si
e, che consentono di

ra industriale dellq

(2.3)

totale nazionale del-
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. s
E' importante notare che 1a Struttura industriale dj

una regione & il risyltato delle stesse forze che nell'ambi-

to nazionale determinano 1, localizzazione delle industrie
’

ma né rappresenta gli effettj nell'ambito regionale. I1 fat-

to che una regijone Presenti un quoziente di localizzazione

maggiore di 1 & i1 risyltato di processi di lTocalizzazione

che in passato hanno portato a preferirla per quanto riguar-

da quel tipo di industria, ma & altresi 41 risultato dj pro-

cessi di localizzazione che hanno port

ato ad evitarla per
altri tipi di produzione;

Le quote nazionailj possono essere utilizzate,

invece,
per costruire uyn indice dj concentrazione

territoriale delle

industrie. Esistono diversi tipi di indici di concentrazione

ma qui faremo riferimento a
mente usato (5):

territoriale
" quello pid comune-

n
'g(u:j - ut)

J=1
C. . = t t
N, i —_— ber u,. > y.
. 100 ij j (2.4)
dove
4t = . .
j quota nazionale dj tutte e industrie netlla res
gione j al tempo t.
h . .
L'indice di concentrazione territoria]e, che varia
tra o ¢ 1. consente di

valutare T'effetto deij processi dij

traziq, ato proposto e utilizzato come nisura della concen-
e terntonale un indice di entropia
1
£ - Zu, log ==~ ‘
=t 1) u



yre o minore diffusione

ruttura territoriale di

ritiene utile e possibl‘

' E
di partenza per un‘ana

|ia considerare 1 nuovi

. Questi possono essere

nfrontandoli alla situa-

a struttura territorialg
‘jtenere che 1'equilibri

ywulla di nuovo sia inters

ssi di localizzazione

localizzazione dell'indy
-rescita dell'occupaziont
variabile dipendente @

lare, due per tanti vers

Spiegelman (6) negli Sﬁﬁ
riazione de]]'occupazi@f
)58. Le-unita territorial
gruppi di contee riunﬂ
terno di ogni stato (St#

. stimando delle equaziOf

ultil

Industry Locatien Using K

omic Report, n.140.
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di regressione multipla in cyj le variabili indipendenti

sono scelte per ogni industria tra un gruppo di

ristiche fisiche ed economiche delle aree,

74 caratte-

In uno studio successivo Wheat (7) affronta lo stesso

problema per 1'industria manifatturiera presa nel Suo insije-

me. I1 Tivello dj

disaggregazione territoriale & costituito

questa volta dagli stati degli Stati Uniti e i1 periodo tem-

porale & 1'intervallo 1947-19¢3. Anche in questo caso viene

stimato un modello di regressione multipla, di cui si

a]ternative,

propon
ciascuna delle quali assume
una diversa variabile dipendente:

gono tre versioni

variazione assoluta della

variazione pro-capite e variazione percentuale.
indipendenti

occupazione,

Le variabili

sono scelte da una

pid ristretta di quella di Spiegelman e sj

Tista assai

rifanno esp]icitg
mente ai fattori tradizionali di

I1 fatto di

0 relativa,

Tocalizzazione.

assumere 1l'intera variazione, assoluta

come varijabile dipendente non consente, tutta-
via, di distinguere in questi studi tra variazioni che sono
la semplice riproposizione della stru
esistente e

dei

ttura territoriale pre-

variazioni che sono invece 1la’ manifestazione

nuovi di 1ocalizzazione che sji

processi sono avviati.

In termini 4 variazione totale avremo, infatti:

(2) Yheat, (.

(1973, Regional Growth and Industrial Location:
Pirica) Viewpoint

« Lexington, D.C. Heath.

an Es-




t (2.5)
i

nazionale dell'industria

ato;
jionale dell'industria i

03
itria i nella regione §

stria i nella regione

industria i nella regiong

cesso di crescita che qué

110 nazionale; se la stri

;ituisse una situazione

k
e inalterata la sua quo“

. it
-onsistenza dell'industr

i394

ibrio spaziale al temp0:

= ., rsb
~si & modificato nel c0
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del periodo considerato, la crescita dell'industria in una

regione non sard quella media nazionale ma divergerd da que-
t -] t o

se = Xo o (X, /X, ). In termini
ij ij ( 1./ 1.)

di quote nazionali avremo ugualmente una variazione che sara
la seguente:

sta per un ammontare pari a X

t (-] o o
N Xi5 %57%5%5 /%)
u_IJ = u'ij = - — = t (2.6)
X X xt
1a 1. 1.

. t = t N . .
11 termine xij xij(xi_/xi.) s Che ritroviamo nella

(2.5) e nella (2.6), appare, pertanto, la variabile adatta

a rappresentare i1 cambiamento di localizzazione avvenuto

nel periodo; esso viene assunto come 1a variabile dipendente

di un modello di regressione multipla in alcuni studi appli-

cati sulla localizzazione, per i1 resto analoghi a quelli

gid esaminati.
Il capostipite di questo secondo indirizzo di studi

& costituito dal lavoro monumentale di Fuchs, sempre sugli

Stati uniti (8). 17 periodo considerato,
- i 1929-1954, 141 Tivello di

in questo caso,

disaggregazipne industriale

é.costituito da 221 ‘dindustrie manifatturiere e i1 livello
41 disaggregazione territoriale dai 48 stati a cuj s§
98 11 distretto della Colombia.
?f'raggruppamenti delle 221
derate; ¢y

dUstria pap

aggiun
L'analisi procede per diver-
industrie originariamente consi-~-
va da quello pia ampio, che comprende tutta 1'in-

ifatturiera, a quelli intermedi costituiti dalle

«R. (1961), op.cit.




n, orientate verso
entati dalle indu-

.vata mobilitd nel

o di Fuchs subisce!
differenziale in-
eliminare gli ef-

~ritoriale interve~

jente: ]
0
gxgﬁX$/Xﬁ)'$xuq

i1 maggiore tra i due

termini a numeratore J

aggruppamento di
stato j tra i1 tem:

|

ne nell'industria i

-osegue stimando Ul
e variabili indip#ﬂ
zione che si ritef
gruppi di industrié

jale & stata prest

\ti a carattere tef
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ritoriale. M. D'Antonio (9) 1'ha calcolata per il periodo

1970-1875, facendo riferimento agli occupati

di industria manifatturiera nelle venti

in nove branche

regioni italiane.

Eqli non stima un modello Per spiegare i1 cambiamento di

localizzazione avvenuto nel periodo a vantaggio delle regio-

ni meridionali, ma si limita ad 0sservare che difficilmente

quel cambiamento pud farsi risalire alle pid favorevolj con-

dizioni del costo del lavoro dal momento che queste appaiono

di scarsa portata e in via di esaurimento. Egli attribuisce,

piuttosto, le modifiche intervenute nella localizzazione

del1'industria alla politica di intervento pubblico a favore

del Mezzogiorno.

Pii recentemente, la crescita differenziale calcolata

prodotto regionale totale disaggregato in 17 settori
& stata 1'oggetto di un'analisj

per il

compiuta di Camagni e Cappel

Tin (10) con riferimento a 73 regioni europee, tra cui sono

comprese le venti regioni italiane, nel periodo 1970-1977.

In quésto caso si perviene alla stima di un'equazione dj
regressione multipla in cui
nale per Kmq.
Pendent §

la crescita differenziale regio-
€ spiegata in termini di

alcune variabili indi
che esprimono fattori

tradizionali di localizzazio-

quali disponibilita e basso costo dei fattori,

economie
di 10ca1izzazione,

economie di urbanizzazione, costi dicon

i;}.ﬂ‘lntunio. .

3 (1977),
nel l!zzoginrnn.

"La diffusione delle industrie panifFatturiere
1870-1975n

+ Rassegna Economica, n.4, pp. 1045-1080.
l!nJ cllagni' R

tton - ¢ Cappellin, R. (1981), "politiche per la piena nccup;~
’iii: * 12 produttivies delle risorse & nuove tendenze dello sviluppo
i%}ﬁ Nale i, Europan, Economia e Politica industriale, n. 30, pp. 79-




presenta e in quelli
ella stessa ricerca si
e variabile dipendente
iegare con un'equazione
introducono due quali-
il

sufficientemente spin

ia livello di disag-

e
a differenziale risulti

a necessitda di derivare
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e dalle ipotesi avanza-
Di questo, in particoJ

:cessivo.

~ia della localizzazione

crescita differenziale:
e elementare di un meto-
1 regionale che va sottol
‘. In questo caso, perd
1 risultato globale dell
fronto tra le due compos

cui se ne aggiunge uné

nazionale. Le r21321wﬁl
Share" sono le seguentis

alisi Shift and Share: aSP':
alle agri°°1el

143-159.

applicazioni

o
g, =g+ (9.- ;
j ? 9; g)wij-+ ?(gij-gi)wij (2.8)
t xo o o
X; =X, = X, g+ Nlg.-g)X.. + :
i riT k. 7979y Blegymeg X (2.9)
dove
gj = saggio di crescita dell'economia regionale;,
g = ;aggio di crescita dell'economia nazionale;
9; = saggio di crescita nazionale del settore 1i;
gij = saggio di crescita del settore i nella regione j;
i3 = quota regionale del settore i nella regione j- al
tempo 0
t t
X, =
j. ?Xij
Xt = consist
i3 stenza del settore i nella regione j al tem- |
; po t; |
Xj-g = quota nazionale;

DAl - . 14 '
41945 gi)xij componente o slittamento differenziale.
Com i »
. @ si vede, la nostra crescita differenziale coinci-
on E
i una delle componenti elementari della disaggregazione
gella crescita regionale: (g

b

. -]
..~g. )X, ..
F iJ %1774
Poi 1 sedq 0 g )

ché T1'analisi Shift-and-Share" & un metodo molto

- Usato jp ;
~ econom r i
= ‘ 1a eg1ona1e e ha suscitato discussioni e
Hﬁ'e'1 discordi cir i ripr r
I h ca Ta sua Va]'ld'ité, é bene 'ip endere
..a..c Ne c 1t1
! Che r
h che sono state sollevate a p OpOSitO della

K




;ostenitori del meto-
il vantaggio comparato
1i attivita economica
sua posizione concor-
degli output, cioé ai
ne sollevata al riguar
1isi Shift and Share
he mostri come ciascu-
e in causa sia associg
i competitive" (13).

udi sulla 1oca1izzazig
arenziale dell'analisi
chiamato alcuni esempi
atti, si stima un'equgL
cendo tra le variabili
localizzazione, ma nawL

zioni esistano tra la

ipotesi della teori2

ori sono derivati.
. due autori, Chalmers

. . E
o come vi sia, in real

‘f, H.S., E.S., i
sources and Economic Growth

Dunn,

tions of Regional EconoBif

.2, pp-1-18, il
"Shift and Share and tN&

dies, vol.10, n.1, pp.15%
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td, una relazione tra componente differenziale e fattori

di localizzazione, che hanno esplicitato nei termini seguen-

ti.

Dobbiamo rifarci, in primo luogo, alle curve spaziali

di costo e di cui eravamo approdati

ricavo, alla fine del

primo capitolo come utite strumento di analisi capace di

passaggio tra teoria della localizzazio-
ne e verifiche empiriche.

offrire un ponte di

Effettuando 1a differenza tra le
due curve possiamo ricavare una curva spaziale del profitto,

che mostrerd la diversa posizione dej vari luoghi nel perse-

uimento di profitto,
g

un obiettivo di come risulta

La distribuzione della produzione sj
una data relazione con

nella
Figura 2.1. porrd in
la curva spaziale del profitto ma,

per quanto & stato spiegato nel paragrafo 2.2, noi rinuncia-

mo ad indagare sui modi di questa corrispondenza. Cij soffer-

miamo, piuttosto, a considerare il processo di localizzazio-

ne che si svolge a partire da una distribuzione

iniziale
del profitto e della produzione fino a un momento terminale
del tempo.

Due cose possono accadere: la produzione Cresce neij

diversj luoghi a saggi diversi
Spaziale dj

Per raggiungere la soluzione

equilibrio del tempo iniziale dalla quale era

ancora Tontana; e/o tresce per raggiungere la nuova soluzio-

equilibrio che &
Seguito alyge slittamento della cur
Nel corgq del

fe spaziale ¢ venuta a determinarsi in

vVa spaziale del profitto

periodo. Lo stesso processo di

crescita pud
gssere éspresso

in termini di variazioni dell'occupazione,




declino, 1'uscita o

i e 1'entrata di nuo-

Distaﬂﬁﬁ

del profitto al
littamento (P1)

quindi, che la varias
mento verso 1a posizio®

, sia proporzionale if

ofitto:

(2.10)

ione nell'industria i

tempo 0 e i1 tempo b

RPij
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avvenuta per raggiungere la posizione di e-
quilibrio al tempo 0;
lTivello relativo del profitto al tempo 0 nel

1'industria i nella regione j.

La variazione dell'occupazione che seqgue lo spostamen-

to della posizione di equilibrio &, invece, supposta propor-

zionale alla variazione del

relazioni:

t
By 52

da cui:

BX5 52

dove:

t
AXijZ

apt
1]

profitto, secondo le seguenti

a. ApY. (2.11)
ij

by +9;RP, - (2.12)
t ot

by 4Py +a; (RP, < APL ) (2.13)

variazione dell'occupazione nell'industria

i nella regione j tra il tempo 0 e i1 tempo
t, avvenuta per raggiungere la nuova posizio
ne di equilibrio;
variazione del profitto nell'industria i
nella regione j tra il tempo 0 e i1 tempo

t.

La (2.13) sta ad indicare che la variazione dell'occu-

ﬁazione,

a8 paritd di variazione del profitto, sard pid ampia

n .
&1 ]u°9h1 che al momento iniziale si trovavano ad un livel-
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ammette che delle
La (2.15) consente, pertanto, di isolare i1l cambiamen-

to di Tlocalizzazione dell'industria i

con 1'equilibrio
in un dato periodo
di tempo e lo esprime 4n funzione delle variazioni e dei
1ivelli del profitto in ogni luogo.

inerenti al sisui
ocalizzazioni che

Da qui al congiungimento
con le ipotesi della teoria della localizzazione il

i1a curva spaziale

) i passo
Jccupazione, e vi-

& breve: si tratta di esplicitare i3 Tivello relativo del

indi. la va profitto spaziale e le sue variazioni in termini di fattori
ne, quindi, -

di localizzazione, quali i1 costo del trasporto, i1 costo

del lavoro, la domanda, le economie di agglomerazione ecc.
(2.14) Ipotizzando che gli effetti dei 1ivelli relativi e delle

variazioni dei singoli fattori di localizzazione syl profit-

parte, pud essers to dei vari luoghi siano proporzionali ed additivi, si avra:
ente: . ¢ o '"
! SDy 5 = Z}}lb_ih' OF [+ %gih(RFijh' AFijh“‘E MiRRE gy (2-16)
) ] dove: _dlx;-i‘/‘zl"-‘x;J
o t J SD:j = crescita differenziale del1'occupazione nella
;-ax.ij[bilz:.AP-ij*' industria i nella regione j;
[ AF:jh = varigzione del fattore dj localizzazione h del
1'industria i nella regione j tra i1l tempo t
I./EX?. (2.15) | . e 11 tempo 0;
J 513 RFijh = livello relativo del fattore di localizzazione
h dell'industria i nella regione j al tempo 0.
' E' opportuno soffermarsi brevemente sulle ipotesi di
| R, |

’ ;mroporziona1ité e additivits 1mﬁlicite nella (2.16).
M3 ipotegi implica che

} 9 un fatpore di localizzazione agiscano secondo 1o stesso
1

La pri-

il livello relativo e 1a variazione
[




ni luogo. Cid appare
y i vari luoghi usino
ertanto, a paritd di
iscano variazioni di-
vita sta a significa-
e variazioni del pro-
dei livelli relativi
jzzazione sul profit-
re sulla possibilita
1i dinput conseguenti
di costo.
citamente riferimento
'ficienti fissi e cid
ni di Moses circa la
della localizzazione
:niche alternative di

uperemo nel. paragrafo

e applicata di questd
estensione e per altri
yosto da Chalmers £
iziale del costo medil

; per un dato 1ivell®
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della produzione e si era mostrato come al variare di questo

l1a curva subisse uno spostamento che ne cambiava 1la forma;
i magini spaziali e 141 punto di minimo. Sembra corretto

allora, prevedere che 1'effetto sul profitto spaziale d;
una stessa posizione relativa e/o di una stessa variazione
in un dato fattore di costo sara diversa al variare del T1i-
vello di produziene. Pur accogliendo 1'ipotesi semplificatri
ce di fissitd dei coefficienti di produzione, sembra 0pport:
no, quanto meno, introdurre nell'equazione {2.16) un ulteri;

re termine di riferimento: la scala della produzione. A tal

. fine la crescita differenziale che appare nell'equazione
- (2.16) & stata riferita, nel modello adottato in questo stu-

;;ﬁio, a una particolare dimensione delle unitd locali appar-

tenenti a ciascuna classe di industria considerata. Permane

una certa arbitrarietd nella scelta delle dimensioni a cui

fare riferimento, ma si ritiene di ottenere in tal modo una

migliore approssimazione alla soluzione del problema localiz
zativo: B

Si & ritenuto, invece, di poter rinunciare al termine
di 3 * ] - 3
interazione tra livelli relativi e variazioni dei fattori

41 localizzazione che compare nella (2.16). Pertanto, 1'ipo-

te a
si accolta & quella che 1a crescita differenziale reagi-

SEa . N

) Proporzionalmente alle variazioni dei fattori di localiz
Zazi on s . . q -
" € 1n ogni regionee non in misura superiore in quelle
Che s.i . . s

4 trovano con livelli relativi pit elevati dello stesso
MB) 1 qa¢;
tavar,
dustpg,

utilizzati sono quelli delle retribuzioni

Prestate dal personale e e

operaio pubblicate nei censimenti dell'in-




enerale del modello,
i localizzazione che
16) in forma relativa
o finale e il livello
preliminare sui prin-
e possono avere condi
ia manifatturiera ita-§

110 scelto per 1'anali

alizzazione considera-
ono distinti due tipi
.cati finali di consumo
vi & dubbio che alcune

.rivoigono prevalentes

a producono prevalente-

tavole di input-output

iguardo. Non & sembrato
rcati finali nel model=
lustrie che nella tavold
zare la quasf tota1it£
rmedi, e viceversa. Le
inoltre, di individuaré
vendite intermedie sono
stria divide le sue vens
ti intermedi. Anche QU&

ate nella esp1icitazi°h§

del1a domanda per ciascuna industria considerata

Volendo mantenere una certa aderenza con il concetto
di domanda spaziale introdotto da Lésch, ovvero con quella
riproposizione della teoria di L&sch che & costituita dalla
curva spaziale del ricavo, non ci si & limitati a considera-
re i1 livello della domanda finale in ciascuna regione, ma
si & considerata anche Ta domanda finale delle altre re;io-
ni, che ha assunto tuttavia un peso decrescente via via che
¢i si allontanava dalla regione considerata. Si & fatto ri-

o definito in funzione delle due variabili ritenute pil impor-

2~ tanti nel determinare la domanda spaziale: i1 reddito e i1l

di '
costo di trasporto, rappresentato per semplicita dalla di-

stanza. Il fattore di localizzazione costituito dalla domanda

p 3
glmz 1]

oot
pr: = E.__ir__
j - db (2.17)
rj
dove:
PM? = potenzial i
j iale di mercato nella regione j al tempr
t;
vt ; dott |
= prodo i { .
i P o0 interno lordo al costo dei fattori nel
1a regione r al tempo t; )
d . = - . K3 '
rj distanza in linea d'aria tra il capoluogo della

A regione r e il capoluogo della regione j*
= 2,0 nel 1961 e 1,5 nel 1971.




di mercato risulta,

(2.18)

ziale di mercato.

dotto lordo interno,

a mancanza di questi

.2 mostra il risu]ti

(']
BAS
CAL
M4

SAR

Regioni
ivo di mercato
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to del calcolo della formula (2.18) per le 19 regioni italia
ne nel 1961. Come si vede, esiste una notevole dispersione
dei valori intorno alla media, posta uguale a 100. Si tratta
di verificare se c¢id ha condizionato in qualche modo
la localizzazione delle industrie che destinano una parte
rilevante delle loro vendite al mercato di consumo,

I1 calcolo delle differenze del potenziale di mercato
tra i1 1971 e i1 1961 ha consentito di verificare una corre-
lazione molto elevata (r=0,98) con i livelli relativi dello
stesso potenziale al 1961. Pertanto, T'inserimento di questa
variabile avrebbe creato un grosso problema di stima: quello
della multicollinearita. Cig spiega perchg le variazioni
del potenziale di mercato non appaiono nella versione finale

del modello.

Per quanto riguarda i mercati intermedi, non si & adot

tata la forma del potenziale perché si & ritenuto che in

questo caso 1'effetto della distanza si esaurisse entro 1'am

bito regionale. In altri termini, si fa 1'ipotesi che i con-
tatti diretti siano particolarmente importanti nei rapporti
interindustriali, per cui Tlocalizzandosi nei pressi delle
industrie collegate si ottengono notevoli vantaggi, ma al
4 13 di una certa distanza, che si fa coincidere con 1'ambi

to regionale, diventa irrilevante porsi a distanze maggiori
O minori,

La dispersione dei mercati intermedi, che saranno
defingt

industria per industria nel ITI' capitolo, appare

Hﬂeura Pil rilevante di quella del mercato finale e, pertan-
to

> ®Sistono tutte Te premesse perché un eventuale effetto
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e sia verificato.

- dove: !
ne considerato & &
izione rela- R(:L‘j = Tivello relativo de] salario nella regione j al tempo t;
'a posiz
. del
indice globale S; = ammontare totale delle retribuzioni nell'indy-
ite (16): stria manifatturiera nejia regione j al tempo t;
H:j = ore di lavoro prestate nella Sottoclasse i dej-
(2.19) 1'industria manifatturiera nella regione j al
1 tempo t;
P: = Paga media oraria nell'industria i nella nazione
Variazio- al tempo t.
ne del CE-
sto de} ) La stessa Figura mostra le variazioni della paga media
lavoro({x) -
| P | oraria dell'industria manifatturiera tra 47 tempo t e 7
tempo 0. Come si vede, al 196] esisteva una certa dispersio-
i ne del costo relativo del lavoro che portava a distinguere
x
T20

due gruppi di regioni: quelle meridionali,

che con l'eccezig
| | ne della Campania si pongono a Tivellj

inferiori e quelle

x | tentru-settentriona?i, che si pongono a livelli superiori.
y . 1™ La variazione del costo de] lavoro tra i1 1961 e i1 1977
-aso |4 goinvu]ge, tuttavia, 4n modo piuttosto accentuato diverse
3 .- regioni meridionali, mentre alcune regioni settentrionali
;;;15—L4-‘ o [ e tentraly conoscono variazionij poco rilevanti. Sembra, per-
= TR r?g10n1 tanto, che c¢i fossero elementj sufficienti non solo perché
ro (.) e | n 0sto del lavoro potesse svolgere la funzione di indiriz-
tra i1 3 - Zare industria verso il raggiungimento dell'equilibrio
e |

| '@1 tempo iniziale,

al .
uzioni e delle oreui‘ quu'l]-.br.lo .
1ei censimenti dell'i®

ma perché esso contribuisse a modificare

corso del periodo. Naturalmente, T'indice
- del, Figura 2.3 da solo un

‘idea generale della situazione
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Nell'analisi appli

pecifico, calcolato industriale, economie di localizzazione.
Le economie di urbanizzazione riguardano i vantaggi
costo del traspor- che un'industria deriva dalla vicinanza a un centro urbano

ynsiderato, sia pure di grado elevato.

Un modo di esplicitarle pud essere quello
ymanda. Per ottenere

di fare riferimento ad alcune attivita terziarie,
amento degli input nei centri urbani di dimensioni maggiori,
1a tavola di input-.

presenti

che vengono utiliz

zate nello svolgimento dell'attivita industriale: trasporti

. [ 3 . . . Iy r} - 3 . I
le industrie forni- e comunicazioni, credito e assicurazioni, attivita ausilia-
ja considerata. Rela rie del commercio. In base al numero degli addetti di questi

odotta una variabile settori si sono costruiti i seguenti indici:

di fornitori in ogni

t _ t t t -. |

to di un effetto del E”j - (xtkj N Xij : xakj) 2201
ocalizzazione che si . EU;
jamente a quanto era REUj = T (2.21)

i : ZEU /19
le -1a pena di notare -
he si utilizza appare e :
sso si identifica con

PO t . . . '
. dis;anza, friziofg thj = addetti al settore dei trasporti e comunica-
stario del trasport0, zioni nei centéi k aventi pid di 100.000 a-
megancui $imla TOS bitanti e appartenenti alla regione j;
4 - t . ‘ ) .

dal fornitore (ritar Xckj = idem nel settore del credito e assicurazione;
‘a produzione, ecc.): | t d .

A . : . = idem nelle attivita ausiliarie del commercio.
y categoria di fattori | ak j

R Tome )
le economie di aggifi= La Figura 2.4 mostra 1'andamento dell'indice (2.21)

.. . mié
principali: economi® “lcolato per 1'anno 1961.

Troviamo wun'ampia variabilita

. e azione b
ymie di agglomer L questo fattore nelle varie region

i, e ¢id ci induce a
pr . . .
~ Ffenderly g considerazione. Al contrario,

il calcolo delle
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a discriminare, nonché deij maggiori costi connessi alle dise

conomie di congestione cui Spesso la stessa agglomeraziaone

industriale di Tuogo. In questo caso si & utilizzato i1 con-

cetto Weberiano di economie di agglomerazione fisse, e cioa

si @& ritenuto sufficiente prendere

in considerazione un 1i-

vello critico de]]'aggIomerazione, al di 13 del quale scat-

tano delle economie e diseconomie costanti.
portuno esplicitare in due modi

E' sembrato op-

diversi questo fattore per
1'industria manifatturiera; in un caso si & fatto coincidere
a

il Tivello critico dell'agglomerazione industriale con quel-

To raggiunto nelle tre regioni nord-occidentali: Piemonte,

Lombardia, Liguria; in un altro con un numero minimo di ad-

detti all'industria manifatturiera pari a 145.000,

: 3

w- o

2
»

CALF o

Facendo
Regioni

1 riferimento alla curva de] costo medio spaziale della Figura
di urbanizzazione 1.15 ci troviamo nella condizione in cui alcuni tratti della
curva subiscono uno slittamento verso 1'alto o verso i1l bas-

| 50, per effetto di
a che ben poco & cam-

un fattore che agisce 1h modo costante

in alcune localizzazioni.

sto periodo e, pertan

Le economie di localizzazione riguardano invece 1§

PP e |
e le variazioni dell ﬁ taggi derivanti dalla collocazione di un'j

mpresa industriale
nella vicinanza di altre appartenenti alla

41 industria, L'importanza di

azione del modello.

' stessa classe
agglomerazione indu-

. questo fattore di localizzazio
s i che x -

jgi e/o svantaggi - €8 stata enfatizzata con riferimento alle piccole imprese

. 2 a-: -

di essere localizz le qualj realizzano a

ne di industria manif Etdﬂ b
ell'effetto congiunto

‘erta che la collegand

Tivello di industria quelle economie
che la grande impresa riesce a raggiungere al suo

interng . Non vi & dubbio che per 1'industria manifatturiera

ﬁin?iana Caratterizzata in molte sue classi dalle piccole

s ek a
tra cui si rinunci?




aree di produzio
»stire una notevo-
Ffatto che nell'e-
ota nazionale che
alhtempo jniziale,
zione siano impli-
ere, noi ci atten-
nazionale, perché
.lasse di industria
se, viceversa, 13
antare essa stessa
‘trazione per altre
nazionale pud rive-
2, tenuto conto che
e effetti di segno
ta eventualita.
ttore di localizza-
mo ancora una volta
c 1.15:

meridionali, godono

alcune loca-

ssare di un livello
edio; si tratta dei
centivi e all‘inter-
pud chiedere se sia
te per la riduzione
ca regionale. Al ri-

egioni sono state di

|
|
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fétto preferite nell'assegnazione dei fondi, cid pud essere
attribuito non tanto ad una differenziazione nei
gestire questa politica nelle diverse regioni, quanto all'o-
perare degli altri fattori di localizzazione che,

di.riduzione del costo spaziale,

modi di

a parita
hanno portato a indirizzar-
si in prevalenza verso determinate regioni,

della politica regionale nei

L'esplicitazione
termini previsti dalla Figura
1.15 ci appare, pertanto, sostanzialmente corretta.

2.6- Conclusioni

Obiettivo principale di questo &apito]o era quello

di esplicitare un modello di Tocalizzazione che fosse suscet

tibile di verifica empirica. A tal fine & sembrato di poter

fare tesoro dell'esperienza accumulata in una serie di studi
applicati sulla localizzazione che utilizzano i1 concetto
di crescita regionale differenziale.

La carenza principale
di questi

studi & i1 fatto che essi non derivanc la forma

del modello da stimare direttamente dalle ipotesi della teo-

ria della 1localizzazione. Pertanto,

deve considerarsi un
Motevole passo avanti in tal

senso quello compiuto da due

autori, Chalmers e Beckhelm, 1 quali hanno mostrato come,

PET mantenere quel collegamento,

sia opportuno introdurre

i fattorj spaziali di costo e di ricavo in termini relativi

ﬂ]'inizio del periodo considerato e in termini dj variazio-

n nE1‘corso del periodo. A questa forma del modello si &
;nstanzialmente aderito, ma si

€ ritenuto che esso andasse




nitd locali di una
1o rilevante svol-
rminare i processi
tori di localizza-
icalizzazione della
;0 del periodo 1961-
t1cuni che sono ap-
1'ambito di

> di industria con-

questo

rrd esplicitato il
anto.

il modo in cui si
da stimare e verifi
tutti i limiti del
i che derivano dal-
ivello, e industria
saggregazione. Pre-
la forma funzionale,
attori di localizza
e variabili scelte

ne riescano a appré

jon toccano Ta vali-

della 1oca1izzazio-;

uno pii grave cheé

della verifica empi

Tre.
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rica: i1 fatto di avere adottato un modello un

che impedisce dj ricostruire 41 1Equa210"a]e‘

Moy circuito delle reazioni
n moto da una particolare ¢

zazione industriale.

a
ecisione di localiz
modello i

cat

Certamente yn
equazioni sarebbe ip molti casi

il processo di

simultaneo dj

] ' ! pid adatto a rappresentare
ocalizzazione industriale

Ma cig v i
i a al dj

1a dei limiti siamo imposti.

Resta da
spera
pur non avendo valore assoluto e univye p e

e e
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a F rappresentata

dei semi per opera

semi possono esse-

ir_miglia e miglia

e nulla 1i induce

hi particolarmente

wrminazione. Alcuni

adatti e

amente e vigorosa-

iniziano

no in luoghi steri-

> muoiono. A causa

za di quelli a cui

sere be n localizza-

delle

zione piante

seque strettamente,

in generazione, la
211e

1.

condizioni di

., The Location of

Economic Activity

o di

luppata nel cors
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questo capitolo assume due riferiment; principali:

1'occupa-
zione come variabile capace dj

rappresentare 1a consistenza
dell'industria manifatturiera {n italiane, e i1
periodo 1961-197) come intervallag temporale in cui
il processo di 1oca]izzazione.

19 regioni

studiare

Per quanto riguarda la scelta dell'oce

upazione, & suf-
ficiente

Ta variabile Pid comunemente
studi applicati sulla localizzazione.
principale & certamente Connesso alla dif
di altri tipi di dati

notare che questa ¢
usata negli IT motivo
ficolta di disporre
a un Tivello dij

disaggregazione terri-
toriale e industriale soddisfacente.

S1 pud aggiungere che
I'occupazione rappresenta un aspetto r

ilevante del processo
di 1ocaTizzazione;‘anche

se le scelte spaziali

coinvolgono
7
altre variabili che sarebbe ugualmente opportuno

analizzare,

non vi & dubbio che 1a conoscenza degli effetty Occupaziona-

T riveste una importanza tanto maggiore, quanto pid esisto-

N0 tassi accentuati di disoccupazione in alcune regioni .,
Inoltre, autori che, come Fuchs (1), disponevano dj dati
Sul valore aggiunto a un livello di

disaggregazione pari
analizzare i1 proces-

e due le variabilq.

hanno mostrato che esiste una correlazione d'or-

Bine elayata tra crescita differenziale calcolata in termini

e e crescita differenziale calcolata in termini




ipotizzare una
manifatturiera
che i processi
yra la rilevanza
nio successivo.

tata determinata

<o di localizza-

disaggregazione
e si & avuto occa
ita differenzia]e
fa riferimento ad
y, saggio nazionale
ta del comportamen
verificata € non
ta di formare dei
o gli stessi anda-
sso modo ai fattori

na premessa dell'a-
jndotto ad assumere

4) raccolti in occd

s s i
.orrelazione dtordine d

ita differenziale totale

i processi di
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sione dei censimenti industriali come 1'unica base statisti-

ca accettabile per 1'analisi che si

intendeva sviluppare.

Essi sono disponibili per pil di 200 categorie dell'indu-
stria manifatturiera, raggruppabili in 46 sottoclassi, e
per diverse dimensioni delle unita locali. Per 1o stesso

1ivello di disaggregazione industriale, inoltre, sono pubbli
dati del

costruire un indice del costo del lavoro omoge

cati i sulle retribuzioni personale operaio che

permettono di

neo ai dati dell'occupazione. 11 fatto che i censimenti sot-

tostimino 1'occupazione effettiva, come mostra il confronto

con i dati della contabilitd nazionale, non & sembrato, d'al

tra parte, un limite grave tenuto conto del tipo di analisi

¢che si sarebbe condotto, e ciod un'analisi sulla crescita

differenziale delle regioni e non sui valori effettivi della

occupazione. Fino a tanto che la sottostima dell'occupazione

ayviene nella stessa misura, O in misura abbastanza simile

nelle diverse regioni, i risultati deil'analisi non ne sono
toccati.
Volendo basarsi sui dati dei censimenti industriali,

la scelta & andata al periodo 1961-1971 per ovvii motivi.

Esso @ i1 periodo pid vicino al decennio che si & da poco
concluso, per il quale gli stessi dati non sono ancora dispo
nibili e, tenuto conto della continuita con cui si svolgono
localizzazione, ha

certamente condizionato

: . | ‘ é PR
01929115 | 2lmeno una parte di quello che & accaduto nel tempo piu re-
(1982,b). N F
segunnti categori® p?sii
i cooperativai fanlllff
operai speciallFs
nanovd .

IZCEHte. Per quanto di diverso si & messo in moto, un termine

di confronto & pur sempre utile e 1'analisi del periodo 61-

scialis
sli speaializ:atx;
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- industrie foto-fono-cinematografiche (1 voce);

= industrie dej prodotti delte materie plastiche (1

voce);
s e uniti
nsioni dell - industrie manifatturiere varje (1 voce).

Poiché 13 c]assificazione industriale del censimento
imento sono 46 sot-

71 nbn € perfettamente corrispondente a quella del 67, g4
sono effettuate alcupe corrézioni, utilizzando j dati degli
roci); addetti per categoria; si € ottenuta cosi la piena confron-
tabilita tra i dye periodi. Per 0gni sottoclasse di indu-
'stria si sono considerati sglo 91i occupati nelle unita Toca-
mento, arredanengg 1T con pid di 5 addetti, al fipe g eliminare dall'anajisi

una frangia dj impianti a Carattere pig artigianale che indg
H

striale. Infine, si & deciso dj escludere dal seguito dell'a
; s

(1 voce); nalisi Je sequenti Sottoclassi, che apparivano eccessivamen-
te eterogenee o condizionate da fattori dj Tocalizzazione
faciimente individuabili:

mezzi di trasporto - industria malitoria e della Pastificazione;

~ industria dolciaria;
inerali non metalli | - industria conserviera;

| - industria Casearia;

ti del petrolio & - industria dej grassi vegetalj e animaliq;

- industrie alimentari varie;

= industria deile bevande alcoliche;

cellulosa per usi = industria idrominerale e delle bevande analcoliche;

ce): I = industria de) tabacco;

= altre industrie tessili;

i e affini (1 vocel

L}




si &, quindi, sof-
iisaggregazione per
to riferimento, in
yrevalente adottato
ra delle industrie
i di ampiezza preva
occupato in impian
il 60% in

p-piccola, se i150%

impianti

he impiegano da 50
che impiegano meno
addetti

jdetti; medio-grande

& occupato

impianti con almenc
. classificabile nel

anti con pid di 200

8 occupato in impial

bile,

di impianti:

e ai limiti di quest |

. | |
considerato modi ﬁfl

industrie italiane, A7

tuttavia, fare
6-100,

97

organizzare il processo produttivo cosi diversi da influenza

re i comportamenti tocalizzativi. Inoltre, della

addetti per queste tre classi di dimen-
sione in ciascuna delle 33 sottoclassi di

1'esame
distribuzione degtli

industria selezio-
nate ha consentito di introdurre i concetto di dimensione

dominante e dimensione secondaria. Per dimensione dominante

si & intesa quella in cui al censimento 71 ricadeva almeno
1'80% degli addetti di un'industria; sono risultate caratterizzate

da dimensione dominante piccola (6-100) le seguenti indu-

strie: pelli e cuoio (81%), legno (83%), mobilio e arredamen
to (81%), mentre nessuna industria ha presentato dimensione
dominante media (101-1000) e solo 1'industria della cellulo-
sa e fibre chimiche ha presentato dimensione dominante gran-
dé (>1000) con 1'81% degli addetti
sta classe.

al 71 concentrato in que-

Per le industrie con dimensione dominante 1'ana-

-

1isi si & limitata a considerare quella dimensione di

t0.

impian

La dimensione secondaria si &, invece, definita come

la classe di dimensione che nelle industrie con dimensione
Prevalente (=classe che assorbe almeno i1 50% degli addetti)
‘@ssorbe almeno i1 20% degli addetti. Queste industrie sono
state analizzate per due dimensioni di impianto: prevalente
& secondaria. Un gruppo molto numeroso & risultato caratte-
Mzzato da dimensioni piccole e medie e precisamente(6):

; Tﬂhgrja;::::ﬁa:r;arentesila

: %ivauente dalle uni
- %0 ordine.

percentuale di addetti assorbita rispet-
td locali di dimensione minore-e maggiore, nello stes

8
.
W




7)
2)

mo (0,55-0,45)

7)

caratterizzate da
sporto (0,21-0,69)

te prive di dimen= =
o state analizzaté
chimiche (0,48-0,48h |

g |
acchine operatrici

tria e agricoltur®
izzato per le difel
35-0,43), macchin®

. A
lustrie chimiche 4

1

99

base (0,38-0,42), industria della gomma (0,33-0,47),

Infine, tre industrie sono state analizzate per tutte
le classi di dimensione, dal momento che i pesi si riparti-
vano in modo equilibrato tra dimensione piccola, media e
grande: macchine motrici (0,27-0,45-0,28), meccanica di pre-

cisione (0,28-0,35 -0,37), chimica non industriale (0, 30-
0,43-0,27).

3.3 - Calcolo della crescita differenziale

I1 calcolo della crescita differenziale ha mostrato
comé non esistessero i presupposti perché& 1'analisi potesse
proseguire per tutte le sottoclassi di industria e le dimen-
sioni di impianto selezionate. Infatti, in molti casi i vé-
Tori nulli della componente differenziale erano numerosi;
ci6 stava ad indicare che Jla mobilitd delle 4industrie nel
periodo era stata scarsa o, comunque, i movimenti si erano
concentrati in poche regioni. $i poteva prevedere che 1la
stima del modello non sarebbe stata soddisfacente, dal momen
to che i valori nulli avrebbero finito col doﬁinare la re-
dressione; d'altra parte, 1'eliminazione delle regioni che
T4 Presentavano, avrebbe fatto diminuire notevolmente i gra-
41 di libertid con 1'impossibilita di giungere ugualmente
% una stima attendibile dei parametri. Queste considerazioni

hanno portato ad escludere numerose sottoclassi e dimensioni
di

impianto gid individuate nel paragrafd precedente. Per
rimanenti i risultati del calcolo della componente diffe-
enziale sono riportati nella Tabella 1.
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ol-i o aQ 103
= g 8
= oy 26
] g 8 questi diventano pil frequenti nelle regioni centrali e nord-
= & 4§ :
B orientali.
o 2 8
: B2 < 2 Rimangono tre sottoclassi di industria: materie plasti
N che, carta e mezzi di trasporto. Le prime mostrano una note-
0 - T o= \a
- " by . . . . 2L .
B 27 vole diffusione dei valori positivi, quelle della carta non
888 R 2 presentano andamenti particolari, mentre per i mezzi di tra-
- 9 w o
sporto si nota la diversitid della crescita differenziale
g o o 2 =] e . . . .
=35 L 0= nelle due dimensioni considerate: media e grande.
Pud essere utile fare riferimento ad un indice riepilo
)~ 8 8 0 . - . . o
P 0 e g gativo della intensita presentata dalla crescita differenzia
) 28 & 38 Te nelle diverse industrie e dimensioni; si tratta dell'indi
D -
- N s LR TR .
. ce di mobilita, e precisamente:
i3 §g& R 3 t ° t °
© ¥ g X - X, (X, /X .. )
- t r] idr idr id. id.
IMid = S (3.1)
. ~ 5 8 2X,
3 ﬁ o"m 1d.
B ¢35 8 &
v ® dove:
t R . 0 A B L .
8= IMid = indice di mobilita nella classe di dimensio-
. . D
© ‘ ne d dell'industria i al tempo t;
; w Ss t o
- ;e X, X, = addetti nelle unitad locali appartenenti al
8 |‘ idr®%idr PP -
= s g la classe di dimensione d dell'industria i
ey 3 .
- )] A
= L nella regione r, al tempo t e al tempo 0;
i
h ‘t_.n . )
I X \ = .
PY 28 . o || ]dfxlm idem nella nazione
' s g | N i . .
L'indice calcolato per le diverse sottoclassi di indu-
2 . bog I“Stria e dimensioni di impianto fa la sua apparizione nella
2228 = '
: 537 F Sg38E - Penultima riga della Tabella 1. Come si vede, la mobilita
2o & 8% 2We Nar . .
s 2L EE 235 9712 notevolmente da un'industria all'altra e spesso nello
- —_ - e~ e E nunr




105

ota una maggio-

dove:

piccole. Tra le

i notano le cal- RCL?? = indice relativo del costo del lavoro nella sot |
jca nella media toclasse i nella regione j al 1960;
rado di mobilitd S?g = ammontare totale delle retribuzioni al perso-
delle industrie nale operaio nella sottoclasse i della regione
del1'occupazione J a1 1960;
1'ultima colonna S?o = idem nella nazione;

lazione semplice 60

& risultato 0,46 Hij = ore di lavoro prestate dal personale operaio
_ nella sottoclasse i nella regione j al 1960;
iderate. 60 ' ]

Hi = idem nella nazione.

i industria mani- - La variazione del costo del lavoro tra il 1970 e 11

1960 & stata calcolata effettuando la differenza tra le pa-

restate dal ghe medie orarie di ogni sottoclasse nei due periodi:
voro p

i ad esso versate |
Acl70 . p70 _ 60

azione (7). Sulla i " %i5 7 Py (3.3)
n indice relativo ' .
toclasse, nel modo | dove:
ACLZ? =-variazione del costo del lavoro nella sotto-
| classe i nella regione j tra i1 1970 e i1 1960.
(3.2) | Py T Siglhy
:J S:i = ammontare totale delle retribuzioni al perso-
tao-oguuitid=11‘°‘?, ' nale operaio nella sottoclasse i della regio-
e retribuzioni e 1€ oo - .
(1981), Op.. cit-s notd o ne j al tempo t;
r H:j = ore di lavoro prestate dal personale operaio

-
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19.5ardegna

ITALIA

100
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le regionj meridionali Presentang incrementj superiori g4
quelli delle regioni

piG industriaTizzate dell'l
occidentale,

talia nord-

3.5 -

stria manifatturiera

Nel Paragrafo 2.5 tra

Te variabilj
modello song stati

introdotti i mercatj
nibilita gj fornitoni.

€ giunti

esplicative del

intermedi e la dispg

Si tratta ora dij mostrare come si

alla esplicitazione di queste varjapilj
delle Sottoclassi g

Non disponendo di
riali per i 1961 si

(8). bi qQuesta c¢j gj

tavole delje interdipendenze setto-

€ fatto rfcorso alla tay
e soffermat

ola del 1959
@ considerare j flussi
Produttivi appartenenti
dal moﬁento Che essi

intermedi tra settorj

a]]'industria
manifatturiera, apparivang Pid diretta-
mente coinvoltj nel determinare la do

media per 1e Sottoclassi dj

cosj possibile rilevare

manda e l'offerta inteﬁ

industriga selezionate. E' statgo

e degli ac-
settore Produttivg della tavola

Uire una Sottoclasse 0 un
nostra analisi,

Quisti intermedi
in cyj si

Poteva fare confl
di '

gruppo
Non Sempre & stato

perfetta corrisponden
Classi o settori produttiyj

Sottoclassi della

della tavola, ma si
T flussy rilevatj




CLASSI E S0TTOcLASS]

VENDITE INTERMgD ;g ACQUISTI InTemuep, CONSUM]
DI INDUSTRIA TOTALE MEDIA PRINCIPAL | ToTALE MEDIA  PRINCIPALy FINALT
PELLI E cuprg 110,628 6.914 72.480 69. 689 41099 23 g46 60,730
interessano- ) kﬂznum) Wﬂliemmm)
11 in entrata e in CALZATURE 10.008 19,048 10.04g 100, 76; 8717 72480 144,924
' (calznture) (Pelly o Cuoto)
: il nume-
idendo per LEGNO E MoByy | %2735 5o 211.08; 292458 14 635 211,083 15,857
ogni tipo dj Tega- IN LEGNO ‘ {Tegno e mopyy) Tegno e mopyyy)
. incipal; TESSILI 854.860 34,104 473,009 633. 3g9 39.585 473,099 339,694
luati i princj pali (Tessi1y) (Tess11y)
] o 244,768 .
911 acquisti delle (Vestiarso)
75.776
"tare totale delle (Magliary,)
: esti datj MAGLIERIA . 68 68 68 82,943 6.912 75.776 124,760
Tutti qu (Vestiapig) (Tessi1g)
e di essi & Stato VESTIARIO £ 8760 626 3.202 %631 19,00 244,768 479.412
. ; por ABBIGLIAMENTQ fLegno) (Tessil.'i)
)stituiscono m o
RPENTERTA MeTy - 136. 982 3.914 35,429 179.945 8.937 117,497 13.585
vvigianamento per f?u + MINUTERTA (Autoveicory) (Metal. fgop )
. ' KETALLACA +pRopoy..
- del Torg Tivelly T1 HECC. yagy
corso del perio- WCCHINE UTensty g g0 4.244 32.553 21.299 13,370 63.178 8.39
tota + MACCHINE op, (Macen, uten- (Met, ferrosy)
to a1l numero a STl 4 Macch, 61.687
. . \ Pperatrici) (2° fusiong met,
simentj, Si song d ferrosi g pop)
e L I bae 57.357 2.048 13.351 58.942 4534 43,875 32.113
on - TERIE PLasTICHe . . . . . . .
e]_] @ 4, dove ¢ & (Macch, ejey ) {Prodotti cpy.
'tivi e le varia- mei. per ind.)
] : CARTA 275,919 2.753 101,564 137.470 8592 10).564 16.810
importanti fontji . (Carta) (Carta)
. ) 89,14]
Y AMI g11 stessq ' " (Grafiche ed
) } I editorialg)
importanti mer- - MINERALY poy e 106.025 2.719 15,913 07.302 15 149 45,913 21.725
TALLIFER] ' (Min. nop me- {(Min, nop me-~
talliferi) talliferi)
ottoclas- .
rola s : i ;Accnms ED APPARECCH; 86.99g 7.250 24.368 171,298 8.565 38,759 78.791
s & quello | EeTrepey (AutoveicoH) (Meta11q pop
rmedio & q | ferrosq)
: er « 4 29.36)
V1ceversa’ P Mnﬂ.&nl
o & quello da- 21 py TRASPORTY 4.8090 29,904 21.468 B7.473 14673 93.712 132,750
1o & q o (Rip, autoy, ) (Metay, r,
. 20,341
€ Cuoio. (autoveicoh'}
Ono in un unico

1n_gom. )
— — 10 g

dipendenze settorialj dell‘economia taliang (tavo
+ M. 27, gennaip 196§,

—

la economica, 1959)
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t; tuttavia, i1
intermedi avven
ritenere che 11
yrovvigionamento
iscano i princi-
si pud stabili-
lustria laniera,

vestiario e la
arpenteria metal
i, macchine ope-
con le metallur-
coli, mentre non
manufatti

da offerta

per i
agami
i legami piu im-
dustrie grafiche

sono rilevanti
mezzi di
dalle

, per i
1lurgiche,
nma, infine, per
portuno riferirsi

3 e che & quello

loro principale

1itrato 1'attenziQ

- 3 a
jcura che si si

i che al 1961 avevano pi
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riusciti
della

a2 cogliere j settori Strategici

localizzazione Per ciascun
al contrario,

dal punto dj vista

a sottoclasse Considerata
POSsono risultare esclusj

di approvvigio
namento e mercatj

che pur assorbendo quote minori
risultang

intermedi
dei

dal

flussi intermedi

Particolarmente
vista della localizzazione
via, esistono almeno i

rilevantj
punto di

e viceversa. Tutta-
Presuppostsi

perché 1e industrie ricg-
nosciute come principalj destinatarie o origini dej flussi
intermedi dj un‘altra

1ocalizzazione.

€sercitino 1a loro influenza

Sard 1a stima dej modello 3 dirci
un meccanismo del
processi dj

sulla

se, e fino

@ che punto, genere ha operatg nel

corso
loca1izzazione considerati.

dei

3.6 - Le altre variabilj indipendentj

IT gruppo residuo delle variabilj indipendent; intro-

dotte nel modello sj trova riportato nella Tabella 5. §j
tratta, ip primo Tuogo, di cinque variabili (i Carattere
generale, la cyj influenza pud farsj

sentire

industria considerate:
tivo dj mercato (PRRGI)

(Rew®T)

SuU ciascuna
delle Ssottoclassi dj

potenziale rela-
» €conomie relative dij urbanizzazione

€conomie di agglomerazione industr

Piemonte,.Lombardia,
di agglomerazione industr

iale coincidenti
Liguria (EAI]),
iale Coincidenti

ton le regioni economie
con tutte 1le regio
U di 145 900 addettq (EAIZ), po]iti
il Mezzogiorng (M). I1 toro significato

fo 2.5, 3 cui

Ca per

€ stato gia
rf

aMpiamente discusso nel paragra rinviamo.

Le varjabilj rimanenti song Te quote nazionali dj

ad-
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fererimosso tut-
cosi basso alla
re diminuire i1
L {10). Venivano
el lavoro e i1
icienti stimati
i, per le altre
POSsSONo essere
rrispondono sia
caso del costo
mbra di potere
i1 primo e posi
rdine generale
to che per una
ottenutj aggre
. In realts,
‘' le altre sot-
gioramento dei
la forma aggre
di introdurre
ella stima del
giungere a un
ssioni stimate
che la forma

alore della t di
hi i1 valore si-
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mMprendeyg, quasi sempre vVariabilg diver-

Nell'esame dej risultati sembrga Opportung isolare yp

primo gruppo dj attivits dal Carattere decisamente tradizig-

nale, che Comprende: pelli e Cuoip, caTzature, Iegna, mobi -

vestiario, Mmineralj non
attivits che nej Paragrafo 3.,

11, industrig laniera, maglieriga,
metal]iferi. Si tratta di

Cezione dell'industria Taniera che Presentga dimensiene pre-

valente media e seéondaria Piccola, Inoltre

» tra aleype indE
strie dPpartenent a8 questgp

gruppo POSsong individuarsi
strettq rapporti dj cump?ementarieta Sulla base
la 3. 1p partico]are, pelli e Cuoiop trovane y

n importante
Mercato 1ntermed10 nelle ca]zature,

i cui acquisti Superang
quelli gey Mmercato ¢y Consumo finale, mentre 7e Calzature
trovang ne]l'industria delle Pelli e de]
cosji importante da assorbire oltre 43 70% degli
1ntermedi totali,

il Valore medio d; 6.717

Sioni delle calzature. La Variazionpe deij mercatq intermedi

Sembpga avere yn peso rilevante nej Confrontj delle medie

unitj delle calzature; diversp il comp




ltivo della quo-
lvo della dispo-
tanto, sono le
inte da chiamare
ruolo del costo
“onti della cre-
) & addirittura
into poco e male
iciente negativo
nnessa alle re-
> delle piccole
a variabile non
1i dintervento a
strutturale del-

2sso di localiz-

iri & costituito
sto si verifica
rcati intermedi
ori nell‘*altro;
2volmente diver-
ativo del costo
isola le regioni

ivo della quota

ivitda strettamen

laniera, dalla

125

maglieria e dail vestiario; inp questo caso ] modello sembra

funzionare soddisfacentemente solo per 1

industriga ]aniera,
che

sia nelle Piccole che nelle grandj dimensioni

risulta
Prevalentemente condizionat

a dalla variazione dej
intermedi

e dal lorg ]ivéllo relatiy
do. Al contrario,

mercati
0 all'inizio del perjp-

rio, i cuj processi (i loca]izzazione rimangono, dunque,
al di fuorj deij

meccanismi ipotizzaty.
da notare che Ta tavola di
ciare soltanto i legami tra maglieria,

Nella stima della regressig
tuttavia,

Al riguardo, vi @

input-output consente dij rintrac-

vestiario e tessitq,

ne della maglieria sj
che era Preferibiie
come fonte dij

€ visto,
fnserire 'industria
approvvigionamento Principa
& proprio la mancanza dij

delle industrie che

laniera
le. Probabi]mente,
legame Preferenziale con una

Convergono nej tessilj
il cattivo funzionamento del n

vestiario,

un

a8 determinare
odello per Ta maglieria e il

Alcune considerazioni generali
|

€Sso appare
intermedi o preferen
che intercorrono tra alcune delle

sue 1ndustrie. men-
‘tre yun ruolo second

ario & syvoltg dagli
Notevole & 7 fatto qi

POsitiyg della quota della stessa industria aj tempo inizia-

|He per e piccole unita dei mobili

b

altri fattopri di loca
”1zzazione.

avere verificato un ruolo

e delle Calzature; cid

Conferna T'importanza delie economie di

localizzazione per



tradizionali. Vi
ioni dei mercati
svolgono sempre
stesse variabili
cienti negativi;
ercati intermedi
e localizzazioni
o che per tutto
ano cosi circo-
lisi in termini
2tto e soddisfa-
ycalizzazione.
erali non metal
che i1 cattivo
:dia dimensione,
entati dall'in-
)1a dimensione.
idustrie meccani
delle industrie
all'esame della
omplementarieta
nel caso delle
2ccaniche hanno
ento costituita
hanno 1o stesso
1i autoveicoli;

ndustrie contem

ita d1fferenziale di queste

Omie dj agg]omerazione in-
€on tutte le regioni

145,000 addett

che aj tempo inj-
Ziale avevang Pil di

turiers (EAIZ). La disponibi]ité di
ce, un ruolo favorev

alla industria manifat-

fornitopy Svolge, ipye-

ole so1q in termini relatiyj Per le mac-

chine utensili qj € per Je Mmacchine eTettri

medie dimensioni

i, mentre {1 Mercato interme-

dio nop Svolge maj Un ruoijg significativo

. Un altro risulta-

to ihteressante & i1 fatto che 47 Costo de)

Tavoro sembra
assai pig rilevante di

Zero, e

verifichi l'effetto POsitiyg

urbanizzazione.

Rimangono da Considerare tre Sottoclass; di

» Materje p]astiche € mezzi ¢j
i risu]tati ottenuti

industria:

trasporto. Per 1a carta

Sono cgosj cattivj che_non sembra i3

Per 1e Mmaterije plastiche,
i risu]tati Sono soddisfacenti

Stessg modellp delle

€aso dij commentar]i. al contrario,

effetto Negativg

del Costo de] lavoro, della vVariabile dic

otomica Connessg
alle regionj meridional

e della quota 3] tempo

inizia]e;




ne industria-
ig di 145.000
. Per i mezzi
1temente solo
. 1'unico caso
e del mercato
significativo
regioni meri-
:une industrie
uota al tempo
'3 infine, ap-

ariazione del

jiunti in que-
ystanzialmente
la particolare
licazioni pid
iferimento al
di valutazio-
iroccio segui-
e 1'opportuni
Empo, artico1_a_
ripartizioni:

nno corrispon-

e e
(11) s tratta della
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dere Caratteri diversi de]l'economia e,
l'industria. E'

ni nord-occidentali j centri propulsori

in cui si
industrie Pil dinamiche o moder
orientali e centrali

di tutto 11 sistema
economico nazionale, concentrano Je imprese e 1le

ne, mentre Je regioni nord-
sembrano‘acquisire i caratter
destinataria dei processi di
attivitd mature che dalla prima tra
ni meridionalj

i dj econg
mia periferica, espulsione di
ggeno origine,
appaiono come T'economia marginale
acquisire un ruolog e delle specializzazioni

de 1 sistema territoriale (1). n

coglie soprattute
1oca]izzazione e

e le regio
» incapace
all'interno
studi
il risultato

la struttura territoriate
ma manca dij

italiano

genere dj
si fa riferimento, tuttavia,

a cui

dei processi dj

cui essi danno luogo, verificare i fattori e
le cause che operano in quej processi e che condizionano

le Potenzialita di
cui sj

sviluppo delle varie
é Prevalentemente interessati

quelli Tungo 1a stessa linea dj
to.

aree: problema a

in questo Tavoro e inp

analisi che 7o hanno precedu

Sulla base dej risultati raggiunti nelile varie fasi

della ricerca si pud affermare,

in primo Tuogo, che 1'indu-
stria manifatturiera italiana ha

reagito come aggregato alle
fattori dj

durante un ampio

diverse condizioni deij Tocalizzazione presenti

nelle regioni intervallo dj

tempo che va

nota problematica sulle

"tre Italian cui gli stud;
o dato origine. Cfr.

di p, Bagnasco hann Bagnasco, A. (1977, Tre Italie,

Bologna, 11 Mulino.




ino operato in
lare, i1 ruolo
agglomerazione
emonte, Lombar
nio 1951-1961,
1-1971 e 1971-
io, i fattori
triale presen-
un Tivello di

tempo appare,
, che continua
utti i periodi
ridionalistica
tria manifattg

ndustrializza-

21 cambiamenti
1, si & passa-
11'interno di
operato esclu
impianti e ha
.upbo interme-
etti. Mentre,
icalca perfet

el suo insie-

i trova illustra
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Mme, e quello delle uniti ¢
gire a

unitji

on pid dj 1000 addetti se

mbra sfug
condizionamento dej ?attori di

Iocalizzazione, le
ano unp Proprio modello (5

Te économie di
ruolo rilevante | (13)

intermedie Present reazione
Spaziale, ijp cui

urbanizzazione assumono yp

Si giunge, cosi,
ne: quelle per

dimensione di

all'u]timo tenta

tivo dj disaggregazig
sottoc]asse di

industria manifatturiera
impianto, che forma

Si tratta di
industri, non sia po
ti particb]ari,
Specifici,

e
1'oggettg Specifico (5

questo layorg, verificare se,

almeno Per alcyni
tipi dj

Ssibile individuare Comportamen-
Come quellg delle

localizzazione e
i legami interindustriali.

. laborioso com

pito consi
> tra tutt;j i

sottogruppi di indg

sia ri]evante un'a-

ste Proprio nej selezionare

stria manifatturiera,

quelli pep j qualj
nalisi

disaggregata di questg genere,
per i1 Periodo 1961-197;
Considerargj

I risultatj ottenutj
mostrang come 1§

tentatiyo possa
riuscito Per alcupe

Sottoclassi
dal Carattere

Carattere moderng .

Per i dye gruppi: j3

fattori Specifici qj legati aj Particolarj
approvvigionamento c
rivolgono o a]]e'stesse €conomie

mercatj intermedi e fo
le industrie si

nti dij ui le singo
di lTocaliz-
Zazione; il seco

ori generalj
(13) L'analisj dis
in Terrasi Balestr

29gregata pep gruppi di
ieri, M. (1982,a), Op.



lomerazione indu-
1 costo del lavo-
na politica regio
» delle dindustrie
se diretti, avreb
di una politica
nsibili a fattori
nte una politica
te poteva sperare
isi 1'opportunita
regionale aji com-
le di riconoscere
0 essere sottopo-
mare le connessio
localizzazione. I
tiva, di rivaluta
650 come ricerca
delle differenze
tavia, arricchito
ste nel liberarlo
'zzazione dei co-
isi alla rigiditd
2 per alcuni 1luo-
plicita della di-
produzione nello-

tre, & bene tene-
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re conto de} fatto che 1a validity

rimane verificata per i1 pértico]are

mentre a un )

ré o inferiore potrebbe confermar
cio di

Tivello territoria]e
scelto: e regioni,

ivello territoriale Superio
si la validits del]'approc—
Losch o di yp approccio che ¢

onsideri simu]taneamente
fattori di costo e dj domanda.

Dal punto 4j
validita di Zazione che separi g1i
struttura territoriale
localizzazione;
zZiale appare un utiile strum
scontro dej

effetti della esistente dai nuovi

Processi dij il concetto di

crescita differen
ento dij analisi,

a cui fanno ri-
pfecisi comportamenti
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